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Abstrac t
E neste trabajo se analizanlasd ec isionesd e losagentesecon¶omicossobre los
lugaresd e resid encia y d e trabajo.Se consid erancomo d eterminantes, por un
lad o,laspreferenciasd e losind ivid uospor vivir enunlugar d eterminad o y, por
elotro,la in°uencia d e losgastosp¶ublicoslocales.Loscostosd e commuting
jueganunrolfund amentalenelan¶alisis.Se realiza unejercic io simple d e
est¶atica comparativa yse estud ia una aplicaci¶onalcaso d e d osjurisd icci¶ones

lim¶itrofesenla Argentina.

1.Introd uc c i¶on

La pol¶itic a ¯scal,tanto la d e gasto p¶ublic o como la tributaria,afec ta lasd ec isiones
d elosagentesecon¶omic osacerc a d e d ond e vivir,d ond e trab ajaryd ond e consumir.

Sinemb argo,la pol¶itic a ¯scalno esel¶unico d eterminante enestasd ec isiones;
por unlad o, losind ivid uospued enpreferir vivir enunlugar d eterminad o por
razonesvinculad asconsusgustospersonaleso c onsuhistoria familiar; por otro
lad o,lascomunid ad espued entener d istintasd otacionesd e recursosque d etermi-
nenlasremunerac ionesd e lostrab ajad oresencad a una d e ellas.E ste conjunto
d e fac toreshace que la d ecisi¶onad quiera multiplesaristas,ypor lo tanto que sea
necesario unestud io sistem¶atic o d elproblema.

Como se d ijo,existend osposiblescanales(gastosp¶ublic ose impuestos) por los
que la pol¶itic a ¯scalin°uye sob re la elec c i¶onentre loslugaresalternativosd ond e
vivir,trab ajar yconsumir.P ara elan¶alisisque interesa realizar eneste trab ajo es
conveniente pensar end ostiposd e gasto p¶ublic o loc al,uno principalmente vincu-
lad o a lasnecesid ad esd e laspersonasque vivenenuna d eterminad a c omunid ad



(G ) (por ejemplo,losgastosenservic iosd e iluminaci¶on,rec olec c i¶ond e resid uos,
ed uc ac i¶on,recreaci¶on, etc.); y otro vinculad o d irec tamente confacilid ad espara
losind ivid uosque trabajanend icha c omunid ad (g)(fund amentalmente gastosen
infraestruc tura,fac tor c omplementario d eltrab ajo enla prod uc cion)1.E xiste in-
tersec c i¶onentre estosd ostiposd e gastos,pero engeneralesposible d eterminar
que pol¶itic assonm¶asfavorablespara losque vivenycualespara losque trab ajan
enuna d eterminad a c omunid ad .G ranparte d e la d iscusi¶ond e la siguiente sec c i¶on
se b asa enla existencia d e esta c arac ter¶istic a entre losb ienesp¶ublic osloc ales.

U npunto importante esnotar que elec c i¶ond e d istintoslugaresd e trab ajo,
resid encia y c onsumo implica c ostosad ic ionalesd e c ommuting(transporte,etc.)
que imprimenuna tend encia naturalhac ia la unī cac i¶ond e la elec ci¶on.

E nla siguiente sec c i¶onse presentar¶a unmarc o estilizad o d e an¶alisisd ond e es
posible estud iar la in°uencia d elpresupuesto p¶ublico -gastose impuestos- sob re
lasd ecisionesd e loc alizac i¶on,teniend o encuenta laspreferenciaspor vivir enuna
uotra comunid ad ,loscostosd e commutingylosd iferencialesd e ingresosyprec ios
entre lascomunid ad es.

E nla terc era sec c i¶onse utiliza elmod elo simple d e la sec cionanterior para
analizar elfen¶omeno d e c ommuting enelcaso c oncreto d e d osjurisd ic c iones
lim¶itrofesd e la Argentina.Lasregionessonla CapitalFed eralylas19 municipali-
d ad esd elG ranBuenosAires,unaglomerad o urb ano d e 11 millonesd e hab itantes.
E lan¶alisisrealizad o revela que se trata d e una cuesti¶ond e granimportancia cuan-
titativa (existe 1,1 millonesd e c ommutersque trab ajanenla primer regi¶onyviven
enla segund a), que tiene implic anciastanto para lasvariables¯scalescomo no
¯scales.Finalmente,enla ¶ultima sec c i¶on,se presentanconclusionespreliminares
d e la investigac i¶on.

2 .E lmod elo

1.Se suponend oscomunid ad es: 1 y 2 ,yuntotald e N personasque d ec id enel
lugar d e trab ajo,d e resid encia yd e compra (por ahora se supone que elind ivid uo
c ompra enellugar d ond e vive).La funci¶ond e utilid ad d e losind ivid uosviene
d ad a por

u1(x1;G 1)+ a(N ¡ n) (2 .1)
1E sta clasī caci¶onse correspond e conla d iferenciac i¶onentre b ienesp¶ublicosque entran

d irec tamente enla funci¶ond e utilid ad y b ienesp¶ublic osque entranind irec tamente, ya sea
incrementand o losingresoso b ajand o loscostosd e losb ienes.
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sielind ivid uo vive enla regi¶on1;y

u2 (x2 ;G 2 )+ an (2 .2 )

si elind ivid uo vive enla regi¶on2 .E lpar¶ametro n ,que toma unvalor d istinto
para c ad a uno d e losNind ivid uosd e la poblac i¶on(esd ec ir que n 2 (0 ;N ]),re°eja
preferencia por vivir enla regi¶on2 .Asi,ind ivid uoscuyo valor d e n sea grand e
preferir¶anvivir enla regi¶on2 e ind ivid uosconunn peque~no preferir¶anvivir en
la regi¶on1.La constante a ind ic a elgrad o d e importancia que losconsumid ores
asignana vivir enuna uotra comunid ad ;as¶i,sia = 0 hay"ind ī erencia regional";
cuanto mayor elvalor d e a,m¶asimportancia tiene elarraigo a la regi¶ony m¶as
importante esla existencia d e movilid ad 2.

Cad a ind ivid uo enfrenta una restric ci¶onpresupuestaria d eltipo

wi(li;gi) = xi i= 1;2 ; liesla c antid ad d e trab ajad oreseni(
X

i
li= N )

(2 .3)
sielind ivid uo vive enellugar d ond e trab aja;y

wj(lj;gj)¡ s = xi i6= j i;j= 1;2 (2 .4 )

si vive eniy trab aja enj. E stasrestric c ionessuponenque elind ivid uo tiene
como ¶unico ingreso la remuneraci¶onaltrab ajo (cad a uno posee una unid ad d e
trab ajo por period o que esofrec id a enforma inel¶astic a,ya que eloc io no aparec e
enla funci¶ond e utilid ad ),que tod o suingreso lo gasta enb ienesd e c onsumo y
encommuting(s), y que elprec io d e losb ienesd e consumo esigualenamb as
regiones(existe perfec ta movilid ad d e b ienes) yest¶a normalizad o a 1.

E lsalario d e c ad a trab ajad or enla comunid ad iesfunci¶ond e la c antid ad d e
personasque trab ajanenla regi¶oni(d eb id o a la existencia d e algunfactor ¯jo
encad a regi¶on,la c antid ad d e trab ajo d etermina la prod uctivid ad marginal,que
b ajo c ompetencia se iguala alsalario) y d elniveld e gasto p¶ublic o orientad o a los
trab ajad oresd e d icha regi¶on.Conestoselementosse estud iar¶ana continuaci¶on
lasposiblessituac ionesque pued ensurgir enelpatr¶ond e elec ci¶ond e losagentes
sob re ellugar d ond e vivir y d ond e trab ajar3.

2 La heterogeneid ad d e preferenciasd e losind ivid uossolo enlo relativo allugar d e resi-
d encia fue plantead a originalmente por Flatters,Hend ersony M ieszkow ski(1974 ) y estud iad a
d etallad amente enM ansooriany M yers(1993) yWellisch (199 4 ).

3Lostrab ajad oresgastantod o suingreso enelb ienx y encommuting.E l¯nanciamiento
d elgasto p¶ublico pued e suponerse que rec ae totalmente sob re lospropietariosd elfactor ¯jo.
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2 . Suponiend o inicialmente que elsalario encad a regi¶onesinvariante con
respec to aln¶umero d e trab ajad oresenla regi¶on,se ob tienentresproposic iones
simplesque ser¶and e utilid ad para interpretar losresultad osposteriores.
P roposic i¶on1: Sielvalor absoluto d eld iferenciald e salariosesmayor que

elcosto d e commuting, entonces, tod ostrabjanenla regi¶onenla que elsalario es
mayor.

Supongase que w 2 ¡ s > w 1 .E nese c aso tod oslosind ivid uosque pre¯eren
vivir en2 , sind ud a trab ajar¶anen2 d ad o que ob tienenmayor remuneraci¶on.
Ad em¶as,losind ivid uosque pre¯erenvivir en1 trab ajar¶anen2 ypagar¶anelcosto
d e c ommutingya que

u1(w 1;G 1)+ a(N ¡ n) < u1(w 2 ¡ s;G 1)+ a(N ¡ n) (2 .5)

Losnivelesd e G 1 yG 2 d eterminar¶anla proporc i¶ond e ind ivid uosque vivenen
una yotra c omunid ad seg¶unla siguiente ecuaci¶on

u1(w 2 ¡ s;G 1)+ a(N ¡ n¤) = u2 (w 2 ;G 2 )+ an¤ (2 .6)

d ond e n¤ eseln¶umero d e ind ivid uosque eligenvivir enla regi¶on14.La ecuac i¶on
(2 .6) esla c ond ici¶ond e equilib rio d e loc alizaci¶onformulad a ent¶erminosd elhab i-
tante marginal-id entī cad o conn¤- para elque esind iferente vivir enuna uotra
regi¶on5.Tod oslosind ivid uosconn > n¤ vivir¶anenla regi¶on2 .
P roposic i¶on2 : P ara que haya trabajad oresenambasregionesse requiere que

elvalor absoluto d eld iferenciald e salariossea menor que elcosto d e commuting.
E neste c aso,enelque wi< wjpero wj¡wi< s,tod oslosind ivid uostrab ajan

enellugar enelque viven.
Conw 1 < w 2 pero w 2 ¡ w 1 < s,

u2 (w 2 ;G 2 )+ an > u2 (w 1 ¡ s;G 2 )+ an (2 .8)

E nmod elosm¶asgeneralesd e gob iernoslocalesconb ienesp¶ublic osesunresultad o usual.Ver,
por ejemplo,AtkinsonyStiglitz (1980 ,Lecture 17),Flatters,Hend ersony M ieszkow ski(1974 )
y E nnisyP orto (1995).

4Cuand o G 1 = G 2 pued e comprob arse que n¤esmenor que N
2 ,esd ecir que m¶asd e la mitad

d e laspersonaseligir¶anvivir enla regi¶ond e mayor salario

n¤=
N
2
¡ u2 ¡u1

2 a
(2 .7)

5Deb e notarse que n¤ representa tanto elhab itante marginalcomo eln¶umero d e ind ivid uos
que pre¯erenvivir enla regi¶on1.
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esd ec ir que no hab r¶a personasque viviend o en2 pre¯erantrab ajar en1;

u1(w 1;G 1)+ a(N ¡ n) > u1(w 2 ¡ s;G 1)+ a(N ¡ n) (2 .9)

yno hab r¶a personasque pre¯riend o vivir en1 vayana trab ajar a 2 .E ln¶umero
d e hab itantesy(eneste caso) d e trab ajad oresencad a regi¶onestar¶a d eterminad o
por la siguiente iguald ad

u1(w 1;G 1)+ a(N ¡ n ~ ) = u2 (w 2 ;G 2 )+ an ~ (2 .10 )

Conlasmismasfuncionesd e utilid ad para losd osconsumid oresysiG 1 = G 2
entoncesn ~ ser¶a mayor o menor que N

2 d epend iend o d e que w 1 sea mayor o menor
que w 2.
P roposic i¶on3:Sielvalor absoluto d eld iferenciald e salariosesigualalcosto

d e commutingesposible que haya trabajad oresque vivanenla regi¶ond e menor
salario yvayana trabajar a la otra.

E neste c aso se siguencumpliend o (2 .8) y (2 .10 ), entanto (2 .9) se verī ca
c oniguald ad estric ta.E lequilib rio d e loc alizac i¶onesta d eterminad o pero la d is-
tribuci¶ond e lostrab ajad oresqued a ind eterminad a.

3.Sup¶ongase ahora que lossalariosd epend end e la c antid ad d e personasque
trab ajanencad a c omunid ad ,que inicialmente laspersonastrab ajanyvivenen
la misma comunid ad y que la c omunid ad 2 posee m¶asfac torescomplementarios
coneltrab ajo que la c omunid ad 1.Siesto esasi,unprimer equilib rio d elmod elo,
cuand o no se permite c ommuting6,vend r¶a d ad o por eln¤ que cumpla7

u1(w 1(n¤;g1);G 1)+ a(N ¡ n¤) = u2 (w 2 (N ¡ n¤;g2 );G 2 )+ an¤ (2 .11)

Como la regi¶on2 esm¶asabund ante enrecursosw 2 > w 1 y n¤ < N
2 , a¶un

cuand o losgastosp¶ublic os(d e losd ostipos) enlasd osregionesseanuniformes8.
E sta situac i¶onser¶a c onsid erad a la situaci¶oninicial. E lequilib rio ¯nalcuand o
se permite c ommuting d epend e d e esta elec ci¶on. Si, cuand o losind ivid uosno

6Tomar este equilib rio c omo situac i¶oninicialeselequivalente a pensar que, enunprimer
momento,loscostosd e transporte sontanaltosque no resulta c onveniente ir a trab ajar a la
c omunid ad vec ina,pese ald iferenciald e salarios.

7N¶otese que enelmod elo existe una tend encia impl¶icita a la simetr¶ia.Asi,silasregiones
tienenlosmismosnivelesd e gastosp¶ublic os(d e amb ostipos),lasmismasd otac ionesd e fac tores
yu1 = u2 ,la poblac i¶onse localizar¶a por mitad esencad a regi¶on.Se evita d e esta manera la
posib ilid ad d e que una regi¶onsea,a priori,uniformemente preferid a por tod os.

8Se supone prod uc tivid ad marginald ec rec iente d elfac tor trab ajo.
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pued entrab ajar sino enla comunid ad enla que viven, se ¯ja unn¤ para el
cualelvalor absoluto d eld iferenciald e salarios(c d ) esmenor que elcosto d e
c ommutings1 (situaci¶ona d elG r¶a¯co I),entoncescuand o se permita trab ajar
enuna comunid ad y vivir enotra elequilib rio seguir¶a siend o elmismo y los
ind ivid uostrab ajar¶anenla comunid ad enla que viven.

(insertar G rafico I y I I )

Que ¶esto sea asi,ob viamente d epend e d e la d iferencia end otac i¶ond e recur-
sosentre lascomunid ad es(incluid o elgasto p¶ublic o c onorientac i¶ona lastareas
prod uc tivasgi).

Cuand o esta d iferencia esimportante yenelequilib rio sincommuting

w 2 (N ¡ n¤;g2 )¡ s > w 1(n¤;g1) (2 .12 )

(situac i¶onb d elG r¶a¯c o I) permitir que laspersonaspued anvivir y trab ajar
end istintascomunid ad espagand o uncosto s (iguala s2 enelG r¶a¯c o I) d e
c ommutingpor per¶iod o,d eriva enque

u1(w 1(n¤;g1);G 1)+ a(N ¡ n¤) < u1(w 2 (N ¡ n¤;g2 )¡ s;G 1)+ a(N ¡ n¤) (2 .13)

esd ecir que hab r¶a ind ivid uosque estab anviviend o y trab ajand o en1 que ahora
preferir¶antrab ajar en2 .Ad emaslasecuac iones(2 .11) y(2 .13) implicanque

u2 (w 2 (N ¡ n¤;g2 );G 2 )+ an¤< u1(w 2 (N ¡ n¤;g2 )¡ s;G 1)+ a(N ¡ n¤) (2 .14 )

y entonceshab r¶a ind ivid uosque estab anviviend o y trab ajand o en2 que lescon-
viene reloc alizarse en1 e ir a trab ajar a 2 . E stosmovimientos d erivar¶anen
aumentosd e la poblac i¶onque vive en1 y aumentosd e losind ivid uosque trab a-
janen2 c onla consiguiente b aja enelsalario enla regi¶on2 (mientrassub e en1).
Loshab itantesd e la regi¶on1 ir¶ana trab ajar a la regi¶on2 hasta que

u1(w 1;G 1)+ a(N ¡ n¤¤) = u1(w 2 ¡ s;G 1)+ a(N ¡ n¤¤) (2 .15)

ypor lo tanto hasta que

w 2 (N ¡ l¤¤1 ;g2 )¡ s = w 1(l¤¤1 ;g1) (2 .16)

E lnuevo equilib rio implic a que hab r¶a algunosind ivid uosviviend o en1 y tra-
b ajand o en1, otrosviviend o en1 y trab ajand o en2 y otrosviviend o en2 y
trab ajand o en2 .
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E lvalor d e n¤¤se pued e ob tener d e la siguiente ecuac i¶on

u1(w 2 (l2 ;g2 )¡ s;G 1)+ a(N ¡ n¤¤) = u2 (w 2 (l2 ;g2 );G 2 )+ an¤¤ (2 .17)

d ond e l2 = N ¡ l1 se d etermina seg¶unla ecuac i¶on(2 .16).
P ara nivelesd e gasto p¶ublico igualesentre regionesn¤¤ser¶a menor que N

2 pero
mayor que eln ~ d e la ecuac i¶on(2 .10 ) (ver G r¶a¯c osIyII).

P ued enob tenerse d e este an¶alisisd os conclusiones. E nprimer lugar, los
d iferencialesd e prod uc tivid ad entre regionescontribuyena la existencia d e un
\equilib rio-c on-c ommuting".E sasd iferenciasd e prod uc tivid ad d eltrab ajo pued en
estar vinculad asa lasd iferenciasend otac i¶ond e factoresd e lascomunid ad eso
a losmayoresnivelesd e gastosp¶ublic oseninfraestruc tura (g1) enla comunid ad
que rec ib e trab ajad ores(regi¶on2 ).Tamb i¶en,cuanto mayor sea elvalor d e G 1 ,
c eterisparibus,mayor ser¶a la prob ab ilid ad d e unequilib rio-con-c ommuting.P or
¶ultimo,menoresvaloresd e sfavorec enla aparic i¶ond e c ommuting.

E nsegund o lugar,se pued enanalizar losefec tosd e variac ionesenlosgastos
p¶ublic osyenelcosto ssob re losvaloresd e equilib rio-c on-c ommutingd eln¶umero
d e trab ajad oresy d e hab itantesencad a regi¶on. Diferenciand o totalmente la
ecuac i¶on(2 .16) se ob tienenlossiguientesresultad osd e est¶atica comparativa para
l1 (ypara l2 = N ¡ l1)

d l¤¤1
d s > 0 ; d l¤¤1

d g1
> 0 ; d l¤¤1

d g2
< 0 (2 .18)

Diferenciand o totalmente la ecuac i¶on(2 .17)se ob tiene la variaci¶ond eln¶umero
d e personasque vivenencad a c omunid ad .Asi,

d n¤¤

d G 1
=

d u1
d G 1

2 a
> 0 (2 .19)

M ayorgasto p¶ublic o orientad o a loshab itantesd e la regi¶on1 hace que aumente
la poblac i¶onend icha regi¶on.Se ob tiene tamb i¶enque

d n¤¤

d s
=
(d w 2d l2

d l2
d s ¡ 1)d u

1

d x1
¡ d w 2

d l2
d l2
d s

d u2
d x2

2 a
< 0 (2 .2 0 )

ya que
d l¤¤2
d s

=
1

d w 1
d l1
+ d w 2

d l2

< 0 (2 .2 1)

se ob tiene d e d iferenciar totalmente la ecuac i¶on(2 .16).E lsigno d e (2 .2 0 ) implica
que aumentosenelcosto d e c ommutingd isminuyeneln¶umero d e hab itantesen
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la regi¶on1.E lpunto esque como aumenta elcosto d e trab ajar enuna comunid ad
d istinta a la d e resid encia, a algunosind ivid uoslesconviene migrar a la regi¶on
conmayor prod uc tivid ad d eltrab ajo para c apturar eld iferenciald e salarios.Fi-
nalmente,tamb i¶end eld iferencialtotald e la expresi¶on(2 .17) se ob tiene

d n¤¤

d g2
=
¡(d u2d x2

¡ d u1
d x1
)(d w 2d l2

d l2
d g2
+ d w 2

d g2
)

2 a
(2 .2 2 )

E lsigno d e (2 .2 2 ) d epend e d elsigno d e lasd osexpresionesentre par¶entesisd el
numerad or.Derivand o (2 .16) c onrespec to a g2 yresolviend o se ob tiene

d l¤¤2
d g2

= ¡
d w 2
d g2

d w 1
d l1
+ d w 2

d l2

> 0 (2 .2 3)

que implic a que elsegund o par¶entesisd elnumerad or espositivo. E lprimer
par¶entesisesnegativo si

d u1

d x1
>
d u2

d x2
(2 .2 4 )

unsupuesto razonable siG 1 no esmuy d istinto d e G 2 (o lasd erivad asc ruzad as
d e la funci¶ond e utilid ad soncero) ya que elingreso lab oralneto d e equilib rio en1
esmenor que en2 .R esulta entoncesque aumentoseng2 aumentaneln¶umero d e
personasque vivenenla regi¶on1.U na explic ac i¶onm¶asintuitiva d e este resultad o
esla siguiente.E lgasto p¶ublic o eninfraestruc tura atrae trab ajad oresa la regi¶on
que losrealiza porque aumenta la remuneraci¶onaltrab ajo.P or la c ond ic i¶ond e
igualac i¶ond e salarios(ecuac i¶on2 .16)la remunerac i¶onaltrab ajo tamb i¶enaumenta
enla regi¶on1 y esto hac e que aumente la c antid ad d e personasque d eseanvivir
end icha regi¶on.La situac i¶onpued e representarse enelgra¯c o III.

( insertar G r¶afico I I I )

Lasrec tasU 1 y U 2 sonla representac i¶ond e lasfuncionesd e utilid ad d e los
hab itantesd e una y otra regi¶on(ecuaciones(2 .1) y (2 .2 ) respec tivamente).Con
igualesaumentosenelingreso enamb asregiones(d e acuerd o c onla ecuac i¶on2 .16)
ysuponiend o que la utilid ad marginald elingreso esmayor enla regi¶on1 (ten¶ia un
ingreso neto inicialmenor,d eb id o a loscostosd e c ommuting),la utilid ad d e vivir
en1 aumenta m¶asque la d e vivir en2 yla rec ta U 1 se traslad a hac ia arrib a en
mayor proporc i¶onque la rec ta U 2 ,lo que origina unaumento d eln¤ d e equilib rio.
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E lan¶alisispued e ampliarse introd uciend o prec iosd iferencialesd elb ienprivad o
enlasd osregiones.P ara facilitar elan¶alisisse supone que eld iferenciald e prec ios
se origina enunrec argo unitario sob re elprec io pagad o por losconsumid ores,sin
que se mod ī que elprecio percib id o por losprod uc tores, por ejemplo, por una
remunerac i¶ond e unfac tor ¯jo y/o por impuestos.De esa forma,elprecio pagad o
por losresid entes-c onsumid oresd e la regi¶on2 es1+ t= p.E neste c aso se verī ca
que x2 = w 2

p ,para losque viveny trab ajanen2 ;x1 = w 1 = w 2 ¡ s,tanto para
losque vivenytrab ajanen1,c omo para losque vivenen1 y trab ajanen2 .

Lasecuaciones(2 .16) y (2 .17) representa la situaci¶onenla que p = 1 (o sea,
iguald ad d elprec io d elb ienprivad o enlasd oscomunid ad es).

De (2 .16) resulta que la d istribuc i¶ond e lostrab ajad oresesind epend iente d e
p.

E lcamb io enn¤¤ se ob tiene d iferenciand o la ecuaci¶onque representa la d is-
tribuci¶ond e equilib rio d e la poblac i¶on,que ahora viene d ad a por

u1(w 2 (l2 ;g2 )¡ s;G 1)+ a(N ¡ n¤¤) = u2 (
w 2 (l2 ;g2 )

p
;G 2 )+ an¤¤ (2 .2 5)

ob teni¶end ose,

d n¤¤

d p
=

d u2
d x2

w 2
p2

2 a
> 0 (2 .2 6)

4. P ara resumir losresultad osexpuestospreviamente se presenta a c ontin-
uaci¶onuncuad ro simple enelque lossignosd entro d e c ad a c asilla representan
la d irec c i¶ond elcamb io enlasvariablesfund amentalesd elmod elo cuand o c amb ia
uno d e lospar¶ametros.

Cuad ro 1

9



P rincipalesResultad osd e E st¶atica Comparativa d elM od elo.

Variablesfund amentales

P ar¶a-
metros

l1 l2 n¤

g1 + ¡ + 9
g2 ¡ + +
G 1 s:c: s:c: +
G 2 s:c: s:c: ¡
s + ¡ ¡
p s:c: s:c: +

Delan¶alisisrealizad o resulta que, d ad a una situac i¶oniniciald e mayor pro-
d uc tivid ad d eltrab ajo (salario) enla regi¶on2 d eb id a,por ejemplo,a mayor in-
fraestruc tura,se prod uc ir¶a una tend encia alincremento d e la poblac i¶onque resid e
y d emand a b ienesp¶ublicosenla regi¶on1.E sto ocurre no solo alab rirse la posi-
b ilid ad d e trab ajar enunlugar y vivir enotro,sino tamb i¶enante incrementos
enelgasto p¶ublico eninfraestruc tura enlasd os regiones,aumentosenelgasto
p¶ublic o d estinad o a lasfamiliasenla regi¶on1,d isminucionesd e loscostosd e viaje
e incrementosenelcosto d e vid a enla regi¶on2 .

5.E lc aso d e losgastosp¶ublic osque no sonestric tamente clasī cablescomo
tiposG i o gi,sino m¶asb iencomo \gastosmixtos",se ob tiene consid erand o d G i

d gi

d istinto d e c ero;esto re°ejar¶ia elfen¶omeno b astante prob ab le,d e gastosp¶ublic os
que mejoranla infraestruc tura prod uc tiva yque tamb i¶enentranenforma d irec ta
enla funci¶ond e utilid ad d e losconsumid ores(por ej.uncamino).Sise realiza
elan¶alisisd e est¶atica c omparativa se ob tienennuevosresultad osque sonuna
comb inaci¶ond e losanteriores;enalgunoscasoslosefec tosse potencian,enotros
se c ontrarestan.As¶i,por ejemplo,

d n¤¤

d g2
=
Ã
d n¤¤

d g2

! 0
¡
µ1
2 a

¶ d u2

d G 2
d G 2

d g2
(2 .2 7)

cuyo signo esamb iguo (elefec to ind icad o c onelsupra-¶ind ice 0 esequivalente al
d elcaso enque d G i

d gi
esiguala cero),esuncaso d ond e losefec tosse contrarestan.
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U ncaso enelque losefec tosse potencianviene d ad o por

d n¤¤

d g1
=
Ã
d n¤¤

d g1

! 0
+
µ1
2 a

¶ d u1

d G 1

d G 1
d g1

> 0 (2 .2 8)

6. Volviend o a la situac i¶ond e gastosestric tamente clasī c ad oscomo G i ¶o
gi,una cuesti¶oninteresante esobservar trescasosparticularesd e la soluci¶ond el
mod elo.P or unlad o,existir¶a una regi¶onenla que sib ientrab ajanpersonasno
vive nad ie (regi¶on2 );este resultad o se verī ca si

u1(w 2 (l2 ;g2 )¡ s;G 1) > u2 (w 2 (l2 ;g2 );G 2 )+ aN (2 .2 9)

y pued e ser c onsecuencia d e unniveld e G 1 m¶asgrand e que G 2 ,que har¶ia muy
atrac tiva a la regi¶on1 para vivir y c ontrarrestar¶ia la tend encia a la simetr¶ia
impuesta por elsupuesto sob re laspreferenciasd e losind ivid uos(ver G r¶a¯c o
IV).

P or otro lad o,existir¶a una regi¶onenla que viva gente pero no trab aje nad ie
(regi¶on1) si

w 1(0 ;g1) < w 2 (N ;g2 )¡ s (2 .30 )

E sto suced er¶a enregionesconescasa infraestructura y recursoscomplemen-
tariosaltrab ajo.

U nterc er c aso espec ialeseld e regiones\espec ializad as"como resid encialesy
d e trab ajo que resulta sise cumplensimultaneamente (2 .2 9) y (2 .30 ),

u1(w 2 (N ;g2 )¡ s;G 1) > u2 (w 2 (N ;g2 );G 2 )+ aN (2 .31)

Nad ie trab aja enla regi¶ond ond e elsalario esm¶asb ajo (regi¶on1)ynad ie vive
enla regi¶onconelsalario m¶asalto.

(insertar G r¶afico I V )

E stostrescasosespec ialespermitenad vertirunsupuesto hasta ahora impl¶ic ito
enelmod elo,la movilid ad d e b ienessincostos.Notese que elmod elo,hasta aqui,
ad mite la existencia d e unequilib rio c onuna regi¶onend ond e sib iense trab aja,
no vive gente,ypor lo tanto una regi¶onque sind ud a d eb e estar exportand o tod os
susb ienesa la regi¶onque c oncentra la poblac i¶ony elconsumo. La existencia
d e costosd e transporte inclu¶id osenlosprec iosd e losb ienesesunfac tor que
posiblemente se~nale la c onveniencia d e ab and onar elsupuesto d elmod elo seg¶unel
cualse consume enellugar d ond e se vive.E sprob able que lostrab ajad oresd e la
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regi¶ond espoblad a c omprenparte d e susb ienesd e consumo cuand o vana trab ajar
siello lespermite ahorrarse parte d e losmencionad oscostosd e transporte.
7.Como se ver¶a luego enla aplic ac i¶onemp¶irica,unfactor importante enel

an¶alisisd e estascuestionesesel\costo d e la viviend a"yla renta d ela tierra urb ana
(renta inmob iliaria).Sup¶ongase que c ad a ind ivid uo d eb e c onsumirnecesariamente
una unid ad d e viviend a.Supongase ad em¶as,que existe unn¶umero limitad o K
d e viviend asenla regi¶on2 ,c onK < N y unn¶umero ilimitad o d e viviend asen
la regi¶on1.Sila ¶unica utilid ad d e lasviviend asresulta d e suutilizac i¶onpara ser
hab itad aspor losind ivid uosd e la regi¶on,elprec io d e la viviend a enla regi¶on1
ser¶a c ero y elprec io d e la viviend a enla regi¶on2 ser¶a r ¸ 0.Si N ¡ n¤¤ < K ,
r = 0 y elvalor n¤¤ d e equilib rio eselmismo que elque surge d e la ecuac i¶on
(2 .17).P ero,siN ¡ n¤¤> K ,enequilib rio,s¶olo K ind ivid uosvivenenla regi¶on
2 y r > 0 implicar¶a la existencia d e renta inmob iliaria positiva enla regi¶on2 .E l
valor d e r d e equilib rio se d etermina enla siguiente ecuac i¶on

u1(w 2 (l2 ;g2 )¡ s;G 1)+ aK = u2 (w 2 (l2 ;g2 )¡ r;G 2 )+ a(N ¡ K ) (2 .32 )

La ecuac i¶on(2 .16) sigue siend o v¶alid a.
U nresultad o interesante para remarc ar esque la est¶atic a comparativa con

respec to algasto p¶ublic o G 2 c amb ia enforma sustancialeneste nuevo contexto.
De la ecuaci¶on(2 .32 ) resulta que aumentosenG 2 no aumentanla poblac i¶onque
vive en2 si ya ha alcanzad o elnivelK ,sino que s¶olo originanaumentosd e la
renta inmob iliaria r.Notese,¯nalmente,que elniveld e utilid ad d elhab itante d e
la regi¶on2 se mantiene constante; esd ecir, aumentosd e G 2 no se trad uc enen
aumentosd e b ienestar para loshab itantessino enrenta inmob iliaria10.

3.U na aplic ac i¶onsimple

E lmod elo d esarrollad o enla sec c i¶onanterior pued e utilizarse para analizar los
efec tosd elfen¶omeno d e c ommuting enelcaso d e d osjurisd ic cioneslim¶itrofes
enla Argentina.E lejerc ic io a realizar esmuy simple y preliminar. E nprimer
lugar,se ind agar¶a si existe unn¶umero signī c ativo d e c ommutersentre lasd os
regiones. E nsegund o lugar,se presentanalgunosd atosque intentansugerir la
importancia d e la relaci¶onentre elproceso d e c ommutingestud iad o previamente
ylosind icad ores¯scalesenamb asregiones.
10N¶otese tamb i¶enque sin¤¤= N ¡K esposible que loscamb iosenlosgastosp¶ublic os(g)que

antesimplic ab anmovimientosd e poblaci¶onhacia la regi¶on1 ahora s¶olo generend isminuciones
enla renta inmob iliaria enla regi¶on2 .
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Lasregionesa consid erar sonla CapitalFed eralo M unicipalid ad d e la Ciud ad
d e B uenosAires(enad elante,CF o M CB A o regi¶on2 ),que en2 0 0 K m 2 alb erga a
c asi3millonesd e hab itantes,ylas19 M unicipalid ad esd e la P rovincia d e B uenos
Airesque integranelG ranB uenosAires(enad elante,G B A o regi¶on1).E lG B A,
enalgo menosd e 3,7milesd e K m 2 ,alb erga a c asi8 millonesd e hab itantes.E s
interesante,enprimer lugar, analizar la d in¶amica d e la poblac i¶on(Cuad ro 2 ).
E ntre losCensosd e 1914 y 19 4 7la poblaci¶ond e la CF c rec i¶o 89% ,la d elG B A
2 80 % yla d elpa¶isensuconjunto 10 2 % .E ntre 194 7y 1991 la poblaci¶ond e CF
d isminuy¶o en2 0 milhab itantes, la d elG B A crec i¶o ad icionalmente 357% , y la
poblac i¶ontotal10 5% .La poblaci¶ond e la CF en1991 equivale a 1,9 vecesla d e
1914 ,la d elG B A a 17,4 vecesyla d eltotald elpa¶isa 4 ,1 vec es.

Cuad ro 2
E voluci¶oninterc ensald e la P oblaci¶on.CapitalFed eraly
G ranB uenosAires1914 -1991 (milesd e personas)

Censo Cap.Fed eral G ranBs.As. TotalP a¶is CF + G B A
R esto

1914 1575.8 4 58.0 7885.2 34 ,8
194 7 2 981.0 174 1.3 15893.8 4 2 ,3
1960 2 966.6 3772 .4 2 0 0 13.8 50 ,7
1970 2 972 .5 5380.4 2 3364.4 55,6
1980 2 9 2 2 .8 684 3.2 2 794 9.5 53,7
1991 2 961.0 7950.4 32 60 8.7 50 ,3
Fuente : C ensos N acionales d e Poblaci¶on

E sta d ispar evoluci¶onterritoriald e la poblac i¶ond eb er¶ia estar asoc iad a con
d istintasd otacionesd e recursosy/o conlasvariablesg y G d elmod elo te¶oric o.
Losd atosd elCuad ro 3sugierenque CF y G B A, que enconjunto fueronre-
c eptoresd e poblac i¶ond esd e elresto d elpa¶is,ten¶ianunmayor niveld e d esarrollo
(c apacid ad ec on¶omic a,que pod r¶ia vincularse conelfactor ¯jo) ymayor d isponi-
b ilid ad d e b ienesp¶ublic osloc alesper c ¶apita (enlo que pod r¶ia pensarse como la
situac i¶oninicial).R esulta claro a partir d elCuad ro 2 que s¶olo una parte d e la
poblac i¶onatra¶id a por esosmayoresnivelessocioec on¶omic osfue a vivir a la CF en-
tre 1914 y19 4 7yque a partir d e 19 4 7la c antid ad d e resid entesenCF permaneci¶o
estancad a11.
11E ntre 1914 y19 4 7inmigrarona CF yP BA,d e otraspartesd elterritorio,850 milpersonas.
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E lsiguiente punto a ind agar essielfen¶omeno d elcommutingeso no relevante
enelcaso d e CF y G B A.E nprincipio, la proximid ad geogr¶a¯c a hac e posible
que existanpersonastrab ajand o enuna regi¶ony viviend o enla otra.Losd atos
censalesm¶asrec ientes(1991-19 94 ) ind icanla presencia d e c ommutingy que su
magnitud cuantitativa essignī cativa. La CF esd emand ante neta d e trab ajo;
esa d emand a esd elord end e 1,1 millonesd e trab ajad ores,que representa el4 5%
d e la fuerza totald e trab ajo d e la CF (Cuad ro 4 ).Seg¶unelmod elo te¶oric o la
existencia d e c ommutingab arata elcosto lab oralenla CF (la regi¶ond e salario
m¶asalto) ylo aumenta enelG B A (la regi¶ond e salario m¶asb ajo)12.

Cuad ro 3

E ntre 19 47y1960 inmigraronm¶asd e 1,1 millonesa P BA yemigraron2 2 6milpersonasd e la CF
(P orto 1996,Table I).Ad em¶as,la migraci¶onneta d e nativosentre 1914 y19 4 7,por provincias,
se relacion¶o c onel¶ind ice d e c apac id ad ec on¶omica por hab itante.Sise consid era c omo variable
d epend iente la migrac i¶ond enativoscomo porcentaje d e la pob laci¶ond e 1914 (P orto 1996),elR 2
es0 ,85y elcoe¯c iente d e la variable ind epend iente \c apac id ad econ¶omica"espositivo (mayor
nivelecon¶omic o-mayor inmigraci¶on)ysignī c ativo.A¶unsila variable d epend iente eseln¶umero
absoluto d e migranteselR 2 es0 ,64 y elcoe¯ciente sigue siend o positivo ysignī cativo.
12 Sise cerrara la posib ilid ad d e c ommuting,elimpac to inmed iato ser¶ia una red uc ci¶onenla

oferta lab oralenla CF d el4 5% ; a¶unconunvalor alto d e la elasticid ad d e la d emand a por
trab ajo (p.ej.1,5) elincremento d elsalario ser¶ia muyimportante (33% ).
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NivelE c on¶omic o (1937) y G asto P rovincialP er Capita (1934 )

J urisd ic c iones Capac id ad E c on¶omic a
por Hab itante 1937

G asto P rovincial
per C¶apita 1934

B uenosAires 96;4 18;3
Catamarc a 9;6 3;0 6
C¶ord ob a 68;7 11;57
Corrientes 2 1;6 6;4 4
E ntre R¶ios 4 5;1 12 ;4
J ujuy 4 4 ;6 13;2 3
La R ioja 12 ;2 4 ;56
M end oza 62 ;2 2 6;69
Salta 4 0 ;1 9 ;0 5
Santa Fe 75;3 14 ;2
SanJ uan 32 ;7 33;5
SanLuis 18;2 9 ;5
Santiago d elE stero 9 ;8 6;9
Tucum¶an 4 0 ;4 12 ;7
Cap.Fed . 106;3 2 1;14
P romed io 73;9 16;2 7
Fuente :Bunge; A:(194 0 ) yPorto; A:(199 0 ):

O tro interesante tema d e estud io eselefec to d elc ommutingsob re elpre-
supuesto d e losgob iernoslocales.E stascuestionesse analizanenforma te¶orica
enuntrab ajo encurso13;sinemb argo,se presentanaquialgunoshechosestiliza-
d osd e vinculac i¶ond irec ta c onelan¶alisisprevio y que d anuna primera id ea d e
la importancia d eltema.La apertura d elc ommutingimplic a,seg¶unelmod elo
d e la sec c ionanterior,que la poblaci¶ond e la regi¶on1 aumenta yla d e la regi¶on
2 d isminuye.P ara aprec iar la magnitud cuantitativa d elproblema resulta ¶utilel
siguiente ejerc ic io.Sup¶ongase que se cierra la posib ilid ad d e commuting,que una
d e c ad a d ospersonasque trab ajanenla CF se traslad a a vivir enesa loc alid ad ,
que tiene una familia tipo (pareja y d oshijos) y que enla P B A se b ene¯ciab a
d elgasto p¶ublic o y pagab a impuestosa la provincia alnivelpromed io. E nese
c aso,la migrac i¶onle signī c ar¶ia a la P rovincia una d isminuci¶ond elgasto d e 10 50
13E nnisy P orto (1997) analizanunmod elo d e equilib rio generalest¶atic o que extiend e los

resultad osob tenid oseneste trab ajo.E xiste enversi¶onpreliminar para c omentarios.
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millonesd e d ¶olares(18 % d eltotal),una p¶erd id a d e rec aud ac i¶onpropia d e 62 5
millones,conunahorro presupuestario neto d e 4 2 5millonesd e d ¶olaresanuales.

Cuad ro 4
E mpleo yDemand a Neta d e T rab ajo enla CF.

Desc ripci¶on E stimac i¶onE mpleo CF

Totald e P uestosd e T rab. 2 4 0 2
P oblac i¶onO cupad a 132 4
Demand a E xced ente 1078

Fuente :C onvenio FC E:UN LP¡ M E:PB A; N ov:1996
Datos : C ensos d e Poblaci¶on (1991) yEcon ¶om ico (1994 )

La apertura d elc ommutinggenera entoncesimportantesefec tossob re elpre-
supuesto d e losgob iernosloc alesd e lasregionesque rec ib enpoblac i¶ony act¶uan
como oferentesnetosd e trab ajo (regi¶on1).P or ejemplo,sila c antid ad d e b ienes
p¶ublic osprovistosa lasfamiliasestuviera ¯jad a c onstitucionalmente d e mod o tal
que G 1 = G 2 y elcosto d e provisi¶onfuera funci¶oncrec iente d eltama~no d e la
poblac i¶on,elajuste se prod ucir¶ia ya sea por mayor presi¶ontributaria y/o menor
c alid ad d e losservic iosp¶ublicosy/o menor pago a losinsumosd e b ienesp¶ublic os.
E nelCuad ro 5se presentanalgunosd atosque revelanla operaci¶ond e estos
mec anismosd e ajuste14.La mayor c antid ad d e b ienesp¶ublic oslocalesconsum-
id ospor losind ivid uossurge d eltama~no d elgasto por hab itante (c asi eld ob le
enCF).E lmayor costo d e provisi¶onpued e inferirse a partir d e la comparac i¶on
d elNiveld e Desarrollo (Ind ic es181 para CF y 81 para P B A) y d elporc entaje
d e HogaresconNB I(12 ,9% enP B A y 4 ,5% enCF).La presi¶ontributaria sob re
elP B Iesmayor enP B A versusla CF (4 % vs3,9% ,respec tivamente; pero la d e
P B A d eb er¶ia incrementarse enalred ed or d e un30 % para rec oger la imposici¶ona
nivelmunicipal).La P B A utiliza relativamente menos(2 7% ) insumos(emplead os
enrelac i¶onconalpoblac i¶on) lo que pod r¶ia ind icar menor c alid ad y paga menor
remunerac i¶ona lostrab ajad oresp¶ublic os(alred ed or d e 30 % ).

E nelCuad ro 5se observa una marc ad a d iferencia entre losnivelesd e pro-
visi¶ond e b ienesp¶ublic os. E sto sugiere (aligualque enelCuad ro 3) que es
prob able que uno d e losprincipalesfactoresgenerad oresd e losd iferencialesd e
14Losd atoscomparanla CF conla totalid ad d e la P rovincia d e B uenosAires.
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prod uc tivid ad entre lasregionessea elgasto p¶ublic o,ac tuand o c omo factor coop-
erante enla prod uc ci¶ond e b ienesd e c onsumo.

Cuad ro 5
Ind ic ad oresComparad osP B A yCF

B uenosAires Cap.Fed eral

1.P ob lac i¶on1991 (enmiles) 12 582 2 961
2 .% Var.P ob l.91/80 15:8 1:3
3.% P obl.U rb ana (1991) 94 :5 10 0:0
4 .R ecursosP ropios(199 2 ,milld e U $ S) 30 2 8:0 1918:5
4 .1 P er C¶apita (U $ S d e 1992 ) 2 4 0:7 647:9
4 .2 Sob re P B I(U $ S d e 1992 ) 4:0 3:9
5.P B Iper C¶apita (U $ S d e 1992 ) 5987;2 16559:3
6.G asto per C¶apita (U $ S d e 1992 ) 4 51:0 873:5
7.E mpleo P ¶ublic o/P ob lac i¶on 2 :2 % 3:0 %
8.Salario P ¶ub.P rom.Anual(U $ S d e 199 2 ) 10 2 52 14 74 6
9.Ind ice d e d esarrollo 1991 (CF + P B A = 10 0 ) 80:7 181
10.% d e HogaresconNB I(1991) 12 :9 5:6
Fuente :C onvenio FC E:UN LP¡ M E:PB A:

Losd atospresentad osrevelanque elfen¶omeno d elcommuting entre CF y
G B A esd e granimportancia cuantitativa y que tiene implic ancias¯scalesyno
¯scales.E snecesario ind agar c onm¶asprofund id ad eltema, tanto enlosaspec -
toste¶oric os(enparticular,losmec anismosd e d ecisi¶ond e gastose impuestos,la
interac c i¶onentre amb osyla interd epend encia d e lasd ec isiones¯scalesd e lasd os
jurisd ic c iones15) como enlosemp¶iric os.E lcamb io d elstatusinstitucionald e la
CF (d e Distrito Fed erala M unicipalid ad c onG ob ierno Aut¶onomo a partir d e la
Constituci¶onNacionald e 1994 ) le d a a¶unm¶asrelevancia altema,ya que seg¶un
la nueva Constituci¶on,la CF partic ipar¶a enelnuevo r¶egimend e c opartic ipac i¶on
fed erald e impuestos-que enla ac tualid ad representa alred ed or d el5% d elP B I.
E nrelaci¶onconesta d isposic i¶onConstitucional,la expresi¶on(2 .32 ) alerta sob re
la posib ilid ad d e que losfond osque le c orrespond ana la CF originensolo incre-
mentosenla renta d e la tierra urb ana.
15Algunosd e estospuntosse estud ianenuntrab ajo d elque existe d isponible una versi¶on

preliminar.E nnisyP orto (1995).
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4 .Conclusiones

E ngeneral, existir¶a una tend encia a vivir y trab ajar enla misma c omunid ad
d eb id o fund amentalmente a loscostosd e transporte (ensentid o amplio). Sin
emb argo,cuand o exista heterogeneid ad entre lascomunid ad es,ya sea enelnivel
d e remunerac i¶onaltrab ajo c omo ensu comod id ad como lugar d e resid encia,
esposible que surja un°ujo d e trab ajad oresd e una comunid ad a otra. E nel
mod elo simplī c ad o que se present¶o enla segund a sec ci¶on,una vez que se ab re la
posib ilid ad d e vivir enuna regi¶onytrab ajar enotra,el°ujo esenuna d irec ci¶on,
esd ec ir que hab r¶a una comunid ad que exporta trab ajad oresyotra que losrec ib e.
E l°ujo d e trab ajad ores(c ommuters)se prod uc ir¶a hasta que elsalario enla regi¶on
exportad ora (d e b aja prod uc tivid ad d eltrab ajo) se iguale alsalario d e la regi¶on
receptora menoselcosto d e c ommuting. Delan¶alisisd e est¶atic a c omparativa
resulta que una b aja d elcosto d e traslad arse a trab ajar a la regi¶ond e mayor
remunerac i¶onaltrab ajo no s¶olo aumenta eln¶umero d e trab ajad ores-c ommuters
sino que tamb i¶end isminuye la c antid ad d e ind ivid uosque vivenenla regi¶oncon
mejoressalarios.Aumentosenelgasto p¶ublico localeninfraestruc tura prod uc tiva
aumentaneln¶umero d e trab ajad oresenla comunid ad que losrealiza; elefecto
esd istinto para eln¶umero d e resid entes, ya que cualquiera sea la regi¶onque
aumente ese gasto,la poblac i¶ond e la regi¶ond e menor salario esla que aumenta.
Losaumentosenlosgastosp¶ublicosque entranenforma d irec ta enla funci¶on
d e utilid ad d e losconsumid ores-resid entesno mod ī c anla d istribuc i¶ond e los
trab ajad ores,pero aumentaneln¶umero d e resid entesenla regi¶onque realiza el
gasto.Se c onsid er¶o tamb i¶enelcaso espec ialenelque losaumentosenlosgastos
orientad osa laspersonasque vivenenla regi¶onsolo originanaumentosd e la
renta inmob iliaria.Finalmente,unprec io m¶asalto para losb ienesprod uc id osen
la regi¶ond e m¶asaltossalariosincrementa eln¶umero d e resid entesenla regi¶on
conmenor prec io d elb ienprivad o.

E nla terc era sec c i¶onse present¶o elcaso d e d osregionesd e la Argentina enlas
que enel1,4 por mild e la super¯c ie totald elpa¶isvive el33.5% d e la poblac i¶on
totalyenlasque elfen¶omeno d e commutingresulta ser relevante yd e granimpor-
tancia cuantitativa.La intenci¶onfue solo presentar algunosd atossugerentes.E l
tema d e lasrelaciones¯scalesyno ¯scalesentre la CF yelG B A enla Argentina
est¶a a la espera d e an¶alisisprofund osy propuestasconcretasd e pol¶itic as.E ste
trab ajo esunprimer paso que pued e ser tamb i¶end e utilid ad para elan¶alisisd e
la problem¶atica enotrospa¶isesd e la regi¶on.
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