En tﬁrmxnoa gan&ralan diremos que 108 eatmﬁan:twérg
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! Finglmente, & la lus de los datos estedisticos J de

un coninato de idess tedricas en proceso de peduracidn, se &x-
poanen on la seccidn VI las nipdtesis de trabajo sobre las que
al presente continde nuestre investigscidn. TUna préxima eéntrs’
ge serd efectuada duranie 108 Primercs meaes de 1970,
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II. Bevisidn de 1w literglurs oulns gl t&maéf

En la literatura de los afive 1940 el tems ds las paten
tes aparec{a relacicnade con la formacidn de prdciices monopd-

‘licss, En dichoa alios la discusidn se centra en torne a la ley

porteamericana de patentes, 1la jque e38 puesta en tels de juicic,
on funcidn de haber sido coacebida sn un momento histérico di=-

ferente del mctual, en el que la inventiva individual ha queds

do relegada a un aagunao pleno frente al avance de la activided
colective de investigacidn,.

Kann [1] eriticabs a ley de pateates jor basarse on
ung copcepoién individualists del proceso de invencifn y conei
derabe gue lap patentes constituyen pars lms ompresas un mexrod
instrumento pars impedir la competencis, Fox [2] por el con~
trario, argumentaba que las mismas constituyen un instrumento
que protege ia compedencia y promueve el progreso indusirial,

En une discuszifn scbre Polftica de Patentes, Vaughan «

y Eshn [3 scotienen que el sistema de patentes no adle tiane

una tendencia inherente a fortalecer el peder monopdlico de
ias firmas, 8ine que incluso crees impedimentos al progresd tée
nico. En cambio, W.M. Davie y Folk 31 afirman que ¢l sistema
de patentes incentiva las invenciones y, favorece ei desarrollo
tecnolégico, |

" En tfrmines mds sctusles y dejendo de lado las dudas
acercs de la vigencia hiatér;na de la ley da patentes, diremos
que baje esta diacugidn eatd aubyacente un prodlema de suma im
portancis, comc es él de la asopciacidn entre el ritmo de difue
sidn del progreao tfcnmico y la morfologfs de marcadﬁ»



_ Es 1la medids en que las peiertes oparan COmd barrara
e la difusién de la tecnologia, las mismas retardan el procesc
ie crecimiento, ¥ por otra parte ravorecan le aparicidn y el

fortalecimiento de prictices oligepdlicas.

A pesar del atractivo intuitivo que tales hipétesir -
de casualidad parscen tener, las mismas 1o estén livres de du-
dea. Bain (4] en su conoeido trabejo empirico sobre barreras
al ingrese (s nuevos competidores sl mercado afirms gue “el
control, & través de patesntes, de los procésos a0 ha aidc impen
tante, sl menos, recientemente®. Fato pareceria indicar que
ne necesarismente les patentes Operan coOme una trabe al lngre-

o de nuevos competidores al mereado.

_ Elle no implica, 8in embarge, que patentamiento y £ra
do de oligepelio no estdn correlacionedos ya gue ls presencia
de barreras 8l ingreso de nuevos cowpetidores, es uno de los V3

rios elementos que describen uns posicidn oligopélica y -no ne«
segariamente el mds importante.

Otros elementos gue deberian considerarse soas con~
centracidn, grade de difereaciacidn del predacto, etC.

Respecto 8 la relacidén entre patentes y concentracida.
F.X. Scherer ha sporisdc recieatemente evidencia expirica de in
terés [%], wmostrendc gue la activided 1nventiva, medida tento
por loe insumos (empleo en R&D), como por el producto (patess
tea), aumenta menos gue propercionalmente con lap ventna, Deroc
que, sin ewbargo, tlene una ocorrelacién directa con la concen~
- fracidn. |

Ia relacién entre tamalo de firma y usc de patenies
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fud iavestigase por B.S. Savders [11] el estedisr ies pautas de
expiotecidn comercial de palenies de iavenyidn, Picho astor
llege B 1o conciusidn de que led COrporaciones wis pequoliag po
nen ea uso una proporcida mayor (T1%) de sus patentes quo lag X
corporaciones mée grandes (49%). '

Log trabajor mencionsdos sneatran la relecidn exis=—

tente entre la morfslogfa del wercadc y las patentes, poniendo
. en evidencia el papel gue juegan las patentes respecto a ilos
distintos olementos gne cenfiguran las caracierfatiocas de un

mercado.

Te reilacidn entre patentes y morfologis del mercado
no es ol dnalco aspecto que logrd atraer le stancidn de los eco
nomistas, Ei tema de les patentes volvid s considerarse mis
recientenents, ¥y con mﬁcho mayor fnfasis, en los estudios relg
cionados cen ia medicifn del cambio wecnolégico,

El crecimiento del producto estd determinado no sdélo
por el incremento er el flujo de servicios de Irabajo y capi-
tai, pino tambidn por un residuc atrioufule, en perte, al cam~
pio tecnoldgico.

‘51 vien ha habido cierto progresc en lo que hace &
1a medicidn del cambio tacnnldgicog/ 5o hs ccurrido lo mismo
en 1o gue respecta al estudio de las fuentes generadoras de di

eho cambic tecnoldgico.

Entre dichas fuentes generadoras fel cambio tecnolf
gico, "la sctivided imventiva" tiene un rol crucial,

in realidad, "sctivided inventiva®™ ¢s un conmcspto sg




pomente genersi. Sefimide en trmincs mmplics, la misma COW~

prende la investigacidp cientliiion Ldsive ¥ aplicada ¥ 8l des=
arrollo de nueves procesos y productos, Pere ¢n uma defimicién
aés precisa Schmwookler la caracterizd como @ una “activided eg
pecificamente dirigida hacia la formulacidn de las propieda~

des epenciales de un nusvo producto o procesot. (6]

Este definicidn, segin Schmookler, permite difersn—
ciarla de la investigecifn (gque serfa el descubrimiento de nus ¥
vas propiedades de objetos o procesos) y del desarrolle (gus
ser{a perfeccionumiento de las invencionqa). mal separacidn
contiene, sin duda, abundantes elementos de arbitrarieded.
$in embargo, no vamos s entrar agul en una discusidn sobre de-
finiciones, ¥ya& que eato escaps & los objetivos de sate trabajo.
$élo guisimos introducir este probleme en la medids en gque ea
necesaric svaluar el aleance que se le puede dar a la actividad
inventiva camé gensradora de tecnologia.

Ta actividad inventiva puede asimilarse, aungue sé—
1o imperfectamente, & una actividad standard de produccién de
bienss o pervicicas., Como observa Julie H.G. Olivers en un %:g
bajo recients sobre el tema [7], la funcién de produccibn clenp
t{fice no as dé tipo determinista, como la fumcidn de produc=-
cifn uaual, sino de naturaleza esencialmente estocdatica pues
is incertidumbre es intrinsecs al-proaéao de produccién cieatf
LioR.

Parece factible identificar ciertos “insumos® y cier
tos *pra@uctos' de la actividad imventiva,

Las medides mds ususles de insumos sont a) los gas=




tos vy b) el empleo de trmhaj&darea tocnoldzicon, en fareas ds
1&D, Resulta irmedistamenie ob¥io gue anbas medides son ApPro-
ximsciones sunsmente vagas al flujo de insumo gue realnente de
bemoa emplear al hablar de la funcién de produccidm de la sotl
vidad inventiva. Por un lade, el gasto en I&D tiene como liml
tacién principal el no tomar en considsracién 1o gastado por
loa inventores individualies, yiantraa que, por otro lado, el
empleo én I&D tisne el incomveniente de no tomar en cuenta &
los jnventores que no rorman parte de progranas institucionaleos;
péblicos o privados, de I&D,

© o Pare medir el producto de ls mctividad inveative ge-
peralmente se utilizan dos indicadorest a) la iista de los
principeles inventos en un sector determinado, en un clertc pe
rfodo, ¥ b) estadfsticas de patentes. Kuznets (87, sntre oirocs,
ha saalizado lap ventajas y desventsjas de utilizar las esta~
d{sticas de patentes como medida del producto de la actividad
inventira.

Laeg ventajas megdn dicho antor, son: 1) comO se Veri
‘fica 51 el invento sm una novedad (al menos en Estados Tnidos ) I
?so pnc&t sfirmsr que cadas patente representa “un nueve ¥ técni

* gemente factible invento®; 2) como se supone que patentar in-
?ﬁ;a-tiempo y dinero se preaume que la pa#snxe tisne un valor
nnénioa potencial.

. Las desventajas, tembidn segin Kuznets, son: 1) mo
f”*fioa inventos se patentan. La temdencia al no patentamien
}p_@ntﬁa cada vez mée; sobre todo en loa ditimos afios;
npﬁtquivslencia entre la importancia de los inventos so-




pre log cuales 88 obtiensn pateniea.

Podrfamos sgreger oire repare importante = ls eatadis
$ice de patentes COWMO msdida del productoc de la actividad in-
ventive. Lia misna estd relacionmda con el hecho de que no o=
das 1ias oficinas de patentes verifican is novedad en cuanto al

cuntenido del invento.

o algunos paiseu, por e¢jemplo Italia, Pars conceder
ana patente sdlo ee verifics el aspecto formal de la presenta—
cién, razén por la que no peceperiemente una patente debe re-
flejar sctivided inventiva. 31 blen tal critica tiene validez
upiversel, la misms resualte obvigmente mis adecuada cuanto me-

nor SERn las exigenciag da exsmen pProvic.

Uno ds lo8 estudicsos que més he trabejado con esta=
dfstican de patenies CoOBO madida de la actividad inventlvae, ha
aido J. Schmookler, guien uxllaza 1aa estadfeticas de patentes
mperanente CORO un fndice del mimerc de invenciones hechas pO¥
el sector privaedo de la economia en diferentes ceupes ¥ perfo-
dos® [61(pég., 23},

Tars padsr testar la representatividad de 1as esiadis
ticas de patentes COME medida deld productc inventivo, CODLE L~
ciopns lme mismes con el nlimerc de cientificou a ingenieros B0=
bra 1000 tr&hajadaras. Se trata de una,comparaciﬁn en lag (uE
laa chservatlonea correapenden g distintos Estados deatre de
USh, en diversos womentos del tiempo (61 (pAg. 40). Sus resul

tados son los siguleniesat




Correlacién de corte ¥ransversal entre I de patentes ¥,
trabajedores tecnoldgicos sobre 1000 trabajadores ~U.8.

Afio : rz
1900 | Q,08
1920 G,28
1930 o 0,53
1540 ' O, T4
1950 0,83

Fuentes Sohmookler, op.cit. pég. 40.

Fotp tendencis crocients del coeficiente ds corrsla-
oidn encuentra su fundemento en cambios ccurridos en lms scarag
teristicas de la actividad inventiva cient{tico~tacnoldgica, 1a
que cade ver mds ae besa en el traﬁajo colectivo, de trabejsdg

e
roe suy calificados y en el aenc de lap grandes enprosnd.

Ls evidepeis anterior no debe, sin embATEoe, inducixre
noe @ despreciar la actividad inventiva de inventores indivi-
cuales sin preparacidp universitarie, que tambidn slcenza Sig~

pificacidn estad{stics, ilegando a representar cerca de un 40%

del petentamiento total nortesmericenc, .9} i

Schmookler (6] compars tamhi&n nimerc de patentea con
gaptoe en 1&D de las cqrporaaiﬁneu en 1as 18 mayores ramas in-
dustriales para el aflc 1993, |

El coeficiente de correlacién emire ambes variables

results estadfsticamente significativo, ~r° = 0,848~ "lo que
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gisntfica que ol 55% de las vuwissicnes interimausuriales en el
peleataniento o2 pueden sxplisuoy 2op ias wariscliones interindus
triales en gastom en L&D {pdg. 44).

Déntro de este punic es interesante mencloner um are
+{culs de D.C. Mueller [10] dorde en vez de tomar los gastos '
globales en I&D, correlacions separadamente gastos en ITovestiw
gacidn Béeica, Investigacidn Apliceda y Desarrclle con niémero
de patentes.

Estudis una muestira de 6 grupos de induatries y lls=
g% & los siguientea resultados: 1) pars los grupos de Alimen~
tos y otros (medera, textiles, tabaco, confeccionss, eto.} en=
cuentra alts correlacién entre gastos en desarrollc y nimerc de
patentes, 2) pare los grupos de Aviacidn, Metgles y Maguinaris,
donde tienen gran importancia los contreatos gubernamentales gue
impiden el patentemiento s nombre del contratisia, resultis una
correlecidn poaitive entrTe nimerc de patentes y geatos en desa
rrolle, que son loe gue entran en menor proporcidn em los con-
tratos con el gobiernc, 3) pars loe grupos de Quimicos y Petrd
leo, ioe gastos en inveatigacidm aplicada exhiben mde correla~
cifn con les patentes que ios gastos en desarrollo,

Adn cuando log trabvajos existentes han permitido a=
rrojar cierts luz gobre la relacidn eximtente entre patentamien
to, estructura de mercedoe y actividad inventive, poco 82 ha &=
venzado en el eatudio de tales temas y mencs adn en un coniex-
to diferente al de los pafses desarrollados y generadores de
tecnologin,

A e8t0 nos referimos en la préxime seccidn, siendo
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pnesdra iptencidn eleborar ea TCTRS & 1z siguisate ldeas en un
paie gue aa_linmta & imperter Lo tocaoingia indusdrial qus ‘po~
ne en cperacifn, la sotividad patentadors mo puede comprender-
se echando & Wenc a 1s ruﬁm»éntaria evidencin empirica ¢bteni-
dp de pafses madurce. Ni patentamiento ni actividad invontiva
pueden ser estndiades con lgusl instrumental analitico al em~
pleado en pafses madurcs, ni su pignificacién econémica puede
aer'&vsiuado supleandc lee mismas cetegorias tefrices ewplea~
das en dichos pailses. “
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I1l. Palonten & imporiac icn 4 tuth wologie

i T .

Hemos visto que la evidencia enpirics disponible in-
dice que en pafses generadores de tecnologia las patentes pue~
den ser considersdes cowe rudimenisrios indicadores dsl produg
to de la actividad inventiva.

£1 problems parece ser diferente en 1oa psaisea impor

tadores de tecnologisa.

En eatos conviven dos fuentes sizladas en lo gqus 2
patentamienic se refieres por un 1gsdo, el finjo de patentes do
méstices, en buena proporcidn efectuado por inventores ipdivi-
dusles, y 8dlc en menor medida por firmas locales; por oltra pol
te el de un pequelio ndmerc de empresas internscionaies cuys im
portancis relative es grands y creciente en el Tismpo. Contry
rismente & 1o que sucede en pafses meduros no existe mayor co-
punicacidn entre smbos seciores; ¥ gl patentamientc de invents
res individuales locales queda confinado & dream de poco conty
pido cientificc~tecnolégico. De alll que la incidencia del PR
tentemiento doméatico sobre el crecimiento industrial local rg
sulta escago, Dicho patentamientc refleja actividad inventiva
domfetica, tal como lo hace en pafses industrisles, pero la
aiema 86lo se reflejs muy warginalmente sobre la produccidn.
Esto conatituye una primera.diferencialde importancis emtre

pafses generadores e importadores de tacnologia.

Una segunde diferencia se encusntra en el otro aectﬁr'
prevxamente caracterizade, eato ea en el de la importacidn teg

| noldgicn patentada, v estd aaocieda al hecho de que la legisln
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cidn internacional, Dajo una supresta idea de equidad, oeulis
un clarc sesso en faver de los pafees generadores de tecnolo-
gia.

La convencidén de la Unidn de Paris, del afio 1883, gue
es el principal ingtrumento jurfdico del eistema internacional
da patentes, establecid dos principios fundamentales: 1) im i-
gualdad de tratemiento a log nacionales y exiranjeroa para la
concesidn de patentes de invencién; 2) derecho de prioridad, |
por el cual todo 1nventor tiene un plazo de 12 meses para poder
patentar su invento eﬁ cuslqnier pals de la Unidh. La mayoris
de iow palses del munde se hallan adberidos & ie Unifn de Pa~

r{s, 0 aceptan sus principios fundamentales. [12]

La Argentina ae adhirié en 1966 a dicha convencitn pg
ro pantuvo siempre igualded de trato enire nacionales ¥y axt&g&

jeros,

¥, Tilton Penrcse critice en au libro sobre el aiste
ma intermacionsl de patentes [14]7 a la convencidn de Paris so-
bre 1a'haae'que la misma favorece amplismente a los pafses in-
dustriales en desmedro de los pafses en proceso de industriall
zacidn.

Le obaervecidn eg obviamente corrects pues pars gue
el prinmcipic de igualded de trato tenga equivalencia scondmica
¢l miamo dabe aplicerse a palses en similar estadiode evolucidn
tecnoldgica,

Dicho principio resulta aceptable para ordenar el pg
tentamientc entre palses industriales, pero la ides de igusldad
gue el mizmo pretende susatentar, carece de sentido al enirentar
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paises con rilmos muy diferentes Je geatucidn tecnoldgios.

Lesde el punto de viste de los palsee generadorsa de

tecnologia, este principioc results conveniente ya gue abre loa
mercados extranjercs al libre ejercicic del monopolio tecnold-
&tco. Desde el punic de viste de los pafses importadorss de

tecnclogia, tal principio sdle significa le necenidad "sine

B T

gua non* de aceptar ias condiciones en gue ios pafses maduros

optan por acceder s la iransferencis tecnoldgica,

" La funcidn principal de las patentes 23 la proteccidn _
de log mercados tanto en los pafses industrializades comc en ;

108 en vias de demarrollo.

Eate es el atributo comin gue tiexnen las pastentes,

cualquiers sea el grado de desarrollc econdmico del pais donde
ge regletren. Sin embarge, este atributo comin tiene un senti
do diferente 8i al mismo Giempo que protegen el mercsdo, 1as

patentes transfieren tecnologfa gue es utilizadas efectivamente

en la produccidn,

Para que ello ocurrs es necesario que exieta un mini
mo de desarrolic industrial internc o suficiente mercado domda
tico potencial, de forma tal gque la teénolcgia incorporads en
las patentes pueda ser aprovechada en la produccidn, generando
progrese téonico en el pafs, En estos casos la igusldad de
trate implica prdcticas monopélicas, perc tambidn supone trang
terencia de progreso técnico.

Cuanto mayor ea ¢l desarrollo industrial interno, ma
yor es la posibilidad de que las patentes secan una fuente efeg
tiva de transferencis tecncldgica real y no sdlo un inatrumen-

to de proteccidn de la competencia nacional ¥ extranjera.
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Er leos pafaes gir ua seoior industrisl significativo
¥ d¢ pequefic mercedo las patemites sdlv se asccian e la primera
de las caracterfsticas anteriorments mencionsdas, esto gs, Ti=
gidipgan y obatmoulizen la difusidn de informacidn, pero normal
mente no estdn asociadas & transferencis efectiva de conoci~-
mientos Vecnolégicos. En #siom casos conceder igualdad de tra

to 26lo implica facilitar préoticas monopdlicas,

Le transferencia internacionasl de teonologfe geners
distintes formas de dependencia. En su conjunto las mismas
comprenden todag las relacicones scondmico=financieras gue en-
cusatran su fundementc en la desmiguaidad de desarrollo Lecnow
1égice estre pafees, y en la explotacidn de la misma B 4través
de un mecanismo oligopdlico de formacién de precios,

La dependencia tecnolégica puede ser parcial o giobal.
Entre palsea inddatriales, de nivel tdcnico relativamente Comw
parable existen ramas de la industria gue tienen desigual deg~
arrollo tdemico, lo gue dm pie a que surjan flujos bilaterales
de tecnologia.

& 83ta situscidn la podemos definir come relacidn de
dependencia parcial puess 1) comprende gdlo a determinados aag
tores industriales; 2) se da entre pafses globalmente genera=
dores de tecmologfa y com un nivel alto de dessrrollo sconduie

C0.

La dependencis %ecncldégica parcial puede ser eatudig
da dentro de la teorfa del comercio internacional, &l poner de
relieve la lumportsncis del factor iecnologfa dentro de la dots
¢ién de factores de cada pafs, abre considerablemente el aapqg‘
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tro de situsciones cublertss por el modele clésico de invercam
bio, ¥ permite explicer flujoe comercisles que a la luz de uns,
teor{e sinple de adlo dos factores -capiial y trabajo~ resul

ta diffeil racionalizar.

_ La depen&encia tecnol6gica £lobal afecta s paises en
proceso de industrislizacidn en lea que ¥al proceso ne ha ido
aconpafiaio por un desarrollc tecnoldgico interno guficientemen
te dimdmico. Heta situacidén trae aparejada imporiscidn tecno-
1dgica en todos ¢ le gran mayorfa de los sectores, siendo el
raago distintive respecto al caso anterior el heche de que el
flujo teenoldgico esm unilateral, global y por lo general & pre
eios gue incluyen un alto margen de beneficios monopdlicha.

El monopolio tecnolégico internacionsl es ua instry-
mento bisico para apropiaree de beneficios extraordinerios en
108 pafses dependientes. No 8dlo a través de le inversidn de
capitel refluyen utilidades a las metrdpolis sino tambidén a

'travéa de la supervaluscidn de lae regalfas que se pagsn por
~ 1a utilizacidn de tecnologfs y de los precios de los productos
+ intermedice y bienes de capital que imporien laa empresas sub-
 sidiarias y licenciatarias,

Eate tipo de dependencia tisne consecuenciad aocio~

f;_eganémicaa distintas a lms de la dependencia parcial. Meacio-
s nﬁ#@mﬂﬂ 8610 alguncs aspectos; una de las conmsecuencias mds im

ortantes de la dependencia tecnolégica global radica en la
ntanulacmdn que la miema orsa al desarrollo de nns burguecie

T, LR




En 1o econfmico pueds cupervarse gqus la tacnologfs que
pe importe resulis, por lo general, aubdptimaif desde sl punto
de viata de la productividad relative del conjunto de insumos
respecte a la preductividad medis intermscionsl, lc cusl se ®a
nifiesta en una utilizacidn ineficiente de factores de produg-
eidn, (reampectc a una hipotética posicidn de equilibrio del sigm
tema econbmico), credndose de esg formas izndustrisa protegidas
de la competencia laternacional por la astructufa tarifaris y
- de le competencis interans de los empresariog nacionales, por |
el monopolic tecnoldgica. Al guedar la decisidn tecnoldgica
en mancs de firmas intéfnacionalaa, los pafmes importadores de
tecnologfe pisrden la capacidad de slegir adecuadsmenie debiqg‘t
do aceptar pasivamente la seleccidn tecnollgica impuesta desde
el exterior. |

Los intereses de las corporaciones internacionales pue
den, pero no pecesariamente dsben ger idénticos = los del pals ¢
recepior, en 1o gue hece a la polftica de desarrollo industrial,
En sste sentido, 80n ilustratives loe puntos de conflicto entre
los intereses de las corporaciones y los del pafe receptor, gque
cita Haferian en el cap. 10 de su estudio [15] sobre la inverw

gidn extranjera en Canadd.

Sin eabargo es obviec gque ls profundidad ¥ ilas conse-
cuencias negativas de la dependencia tecaolégica global estaw
rén en relacidn inversa sl grado de intervencidn gque el estado
decida © pueda ejercer., Il casc argentine parecs elocuente en
tal sentido., No 961lo se na subaidiado al cepital extratniero s
fin de induciric 8 radicar industriss capital intensivas, sino
gue por sobre fal crircuustancia, se ha permitiidc la.incorporaw
¢idn indigeriminada da'tecnologiaa aubdptinas.
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I¥. Lep d2i03
Ta Direccidn Naciomel de lm Propiedsd Inmdustiiel pu-
plica quincenalaente a través de su Depaviamento de Patentea de

Invencidn, uh poletin con las patentes concedidad.

De cada pateate se suministra la siguiente informe~
cidns 1) nlxero de la misma; 2) dencuinacidn del invento; 3)
pombre ¥ nacionalidad del tituler de la patente; 4) pantidad de
afics por los que fué concedids y fechsa ds conceaidn; 5) nombre
del ceaion%rio, ai corresponde y 6) némero de clase y de agen-
te, Las patentes ase nallan clasificadas en 15 grupes y 175
cimses de acuerde al sector donde se puede utilizar el invento

achre sl cusl se registrs la patente.

Esta forma de clasificacidn tiene dos inconvenientes

fundementales.

| ¥l primerc es que el sector de destino del inveito e£
generalmente disiinto de su sector de origen. Por ejemplos
dentro del sector agricultura y gansderfs estdn incluldos en
la clase 3° arades y otras maguinarias agricolas, o sea estdn

clas;ficaﬂoa de acuerdo a su destino,

Pero 10 que nos interesa ez en qué sector se Va & u-
$ilizar dicha patente o sea el sector de origen de dichoe pro-

ducto, en este ejemple maguinarias.

K1 megundo es gue dentro de una misma clase estdn
mezclados productos de sector de origen muy distinto. Por e-
jemplo la ciese 138, incluye insirumenivs y aparatos pars medl
cine, ete, y susros, vacunas, etc. o sea de dos sectorss de o=

rigen muy diferentes,
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Esta clasificacidn e hn podide crazsr con la clasi-
ficacidn censal a dos dfgitos rawss 100 de las 175 clases, Laa
75 clanes reatantes presentan ¢l segundo inconveniente, antes

sefialads, 1o que dificulta la equiparscidn,

Otro problems que presentan lss eatadfsticas argenti
nas de pstentes, e3 gque hasta ol afic 1963 no se llevaba un re~
gisiro separado para modelos industirisles.y, por ende, s& re-

PR S

gistraban como patentes de invencién simples modeloa de disefio.

L Departamento de Patentes &e invencidn pudlica adw
1o diche boletin, careciéndose hasta el presente de estadintim
cea cum@ilaﬁaa'regularmente.

Para poder comocer ia composicidn del patentamiento
entre inventores individuales y empresass, ege recurrid a la Ofi
¢cina de Patentes de Pirelli Blatense S.a,é/ que publica una
liste slfabética anual de los concesionarics de patentes con
los ndmeros de la patenie concedide a cads uno de ellos en el
afiv, .

Con esta informacidn se hizo una primere recopilacién
de dstos pars los afies 1949~67 cuyos resultados se exponeh exn _
1a tabla N° 1. . .8

Para preparar dicha tabla se dividid el total anual
de las patentes entre patentes concedidas a inventores indivi-

duales y patentes conoedidas a empresas,

‘Le ssignacidn se hizo suponiendo gue eran inventores
individugies sguellos en loa gus figuraba el nombre y apellido
s8in ningdn otro mditamento, por ejemplo: S.A., S.H.D., etc.,
sieudc empresss el reato,




Evidentemente este procedimiento tiernde & sobrevoiuer
1a importencis de la parte de isdividucs pues, puede hadar pa-

tentes concedidas a un nombre y apellido que sea en realidad el
- de una empress.

; El patentsmiento de empresss se spubdividid en dos sel
graposs el correspondiente & empresas gue tienen nds de 10 pa~-

tentes por aflc ¥y el de empresas que tienen menos de 10 patenten

gi apusies,

33 bien la seleccidn de 10 patentes como punto de di
visidnh entre ambos subuniversos es obviamente arbitraria, per-
mit& ina primers separscidn eatre aquellas empresas que tienen
ung actividad relativapente sismtemdtica de patentamienic y de
empresas cuyc paientamiento es irregular o cazusl,

Por otra perte, de la miasma fuente se extractd los
novnhres de las expresas con mds de 10 patentes por aflo y se g~ ,

verigud la nacionalidad de lss mismas, 1o que se expone méds a=-
delante,
La estadi{stics recopilads cubre entonces una parte

de is informacifén.

Quedarfan dos datcs fundameniales 8 averiguar: divi-
aidn de patentes por clase y por nacionélida&, (pues sdlo se
dispone la informacidn sobre naciomslidad de las empresas con
mds de 10 patentes por afic).

E:
b
i
3,
i
B £
;
k3
i
i
i,
i
i

" La informacidn sobre esstos datos ese podrd disponer
hecin fin de epte afic gracias a la investigscidn gue estd lle-
vande a cabe la Ingeniera Bachofen de Mestorino en el Inatitufx




TaBLL 9%

PﬂTEﬂTKMIEN%O ARTIET: B T ARGENTING

Pat. perten.
Total Total indiwviduo
Pat., Pat. - _
rre  Goocad Bnp. Emp.
sen. {a) total %/ total %/ + 10 %A - 10 R4
Fat. Pat.

Patentes pertenecientss n cmpresas

5052 4482 2445 54,56 2037 45,44 477 10,565 1560 34,86
5776 4170 2109 50,58 2061 49,42 321 7,70 1740 41,52
6033 4313 2624 60,65 1689 39,15 287 6,20 1422 32,9
6311 4975 2954 59,39 2021 40,681 340 6,85 1681 33,76
6601 4232 2646 62,54 1586 37,46 350 5,89 1236 29,17
6279 3906 2346 60,08 1560 39,92 315 8,09 1245 31,83
5922 4630 2615 56,50 2015 43,50 542 11,71 1473 31,79
6378 5248 3113 59,32 2135 40,68 955 18,20 1180 22,48
5767 5051 2231 44,17 2820 55,83 1022 20,24 1798 135,59
5663 4643 2158 46,50 2485 53,50 947 20,40 1538 33,09
6019 4405 1908 43,32 2497 56,68 955 21,70 1%42 34,97
8803 4450 1982 44,56 2468 55,44 877 19,71 1591 35,72
T060 4144 1486 35,86 2658 64,14 849 20,49 1809 43,64
£495 2947 1135 38,52 1812 61,48 525 17,84 1287 43,62
6259  FBEL 2501 42,54 3380 67,46 2348 39,94 1032 17,50
6250 5264 1389 26,40 3875 73,60 1801 36,12 1974 36,48
6344 4L27 1207 29,26 2920 7L,T4 1213 29,40 LTO7  42,34
786 BB8C 1551 26,38 4329 73,62 2206 37,53 2123 36,08
6742 5733 1344 23,46 4389 76,54 2314 40,38 2075 36,16

Eigboracifn propia en base s la informacidn suministrada por
el Departamento de Fatentes de Invencidn y Pirelli Platernas
Sedre
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to Nmeilomal de Twenolopfs Inﬂm&@riﬁi {1871) sobre la “Evaluﬂidm
ds la Induatris dvgentioa a trevds e las Pateniea™,

Fn realided, Qicha inveatigaciﬁn va arroiar luz scbre
un factor fundamentals el valor cualitetivo de las patentes,
puer la Ing. Bacholfen de Megterine estd snslizende cads une de
lag patentes registrades en nuesiro pals desde 1866al968 pars

evaluar la imporiancis que les mismss han tenide en la industria,

Gon eate trabajo se podrd temer una idea mucho ads pry
tisa de lo gue representan lss estadfgticas de patentes ya gue
con el wismo se podrd tratar de sslvar la objecidn principal
que normeliments se la hace m dicha estad{stics, en el sentido

de que cada patente puede representer inventos: de muy diferente
importeancia relativa,

e e

i
L
t.
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Ve Bromen de defos

dntes de entrar sl endlisis de Ja tsbla 1 e3 intere-
sanie comporsr el putentamiento anusl en la Argenting con el
de otros pafses, 10 Qque se muestras en Lla tabla NO 2s
TABLA WO 2

Patentes Concedides

Fromedio anuml Pat,

Pafs Pat., 1957-61 1964

(1) (2)
g E.E.U. U, 47.918 47.990
Prancis 31,540 | 39.258
3 Canadd 20,052 23.470
1 Alewania - 17,990 19,592
¢ Ttalia 15.539 20,550
: Japdn 12,452 230353
- Argenting 4. 304 Se261
f Suecia ' 4. 068 12,000
i Sudéfrica 3.749 4,582
§ Brasil - _ 2.479 3.641

Faentes col. (1) Elaboracifn propis en base al
Anexe E de Naciones Unidas "La
funcidn de las patentes en la
transmisidn de la itecnologis a
los pafses en desarreilo®,

aok. {2) Achille Albonetti, Divario Teg
nolégico, Ricerca Scientifica
e Produttivita in Zuropa e neglii
3%avl Uniti, extraciadc de 1s
revigte "Comercic Exterioxr",
enerae 1969,




Pere hacer le comparacita homogdaen hey que tensr sn
cuenta que existen due mistomsz 2o eaumen s Jas patenten: uno
que sélec oxasing 1o fozua ¥ el utrw jue, ademds de la forma,
pone el dnlenln on la wovedad del iowante en owsnto
aido,

s a3 83 oonte

De Loz palses mencionzdos en im tabla 88lo Francin e

~Italia tienen el primer sistemaj el resto tisne el segundo,

Ceteria Faribua, con el primer 8lstens, 8l alwerc de patentes
concedidas es mucho mnycr.

Como aurge de la table §° 2, @i bien la Argentina tie
ke un ftotal anual de patentes concedidas bastante infericr =l

de algunos pafoes desarrolledos, su popicidn relativa es eigni

ficetive reapectc a otros pafsas sn desarroilo como Brasil y
Suddfrica.

Exemlosrdo la tebls H° 1 ¥y eu gréfico respective se
;:puede observe: lo siguientes

Exiate ara tendencis general crac;ante tanto en ls cantidad
anual tote) de patentes presentadme como concedidas.,

La recta de ajusts de 1o serie de pateniza presentos

eviaancia ung tesa de crecimiento anual acwinlado muy Colw
| oafis wl 1% snual siendo ligeramente mayor ei crecipi

tento de
Patenter concedidss que el de 1&3 Presentadeas,

Le diferencis entre la carlidad de patentes Presents’

lee concedidae re puede sitiribulr s dos circunstanciag

intaar por un lado, me rechezan Patentes porque no cumplen
requisitos en cuanto a novedsd ¥y o forms., Por el ciro lge

o



de, dichs diferencis puede fensy an origen en la eficiencia
fluctuanie cou que trebajs le Ofioipa de Poitentes lo que ine
fluye netcrismente sobre la varienze de patentes concedidas,

Estas dos circunstenciass explican €l diferente come
portamisnis qQus las seriss wuestran en el grdfico.,

Lamentablivmente ne ¢8 dispoune de informecidn sufi-
ciente como pars poder estvimer com precisidn el Tiempo que

trasscarre entre la solicitud de una patente ¥y su concesién.

Ademds, la eficiencia de le Cficina de Patenten es
muy irregulsr como pers poder estimar un tiempo “nommal“_de

ratraac.é/

El walor relativamente pequefic de las tasas de cree-
Cimiento de ambad series revela una imnportancia decreciente de
las patentes sl se relaciona a lae mismas por une varisble ine
dicadora del crecimientc del pmis, espectalmente del sector in

dustrial.

Consideremce primero la serie de patentes scvlicita-
des, La gerie del total ‘anual de patenies solicitadses presens
¥e varios perfodos: 1) entre 194% y 53 de tendencia creciente,
en &l cual en 4 afics avmentd en un tercic el volumen cde patentes
solicitadas, 2) 1953-58, de tendencia decreciente com un pice
en 1956; 1) 185861, con un éumento Uy aignificativo'llegando
en 1961 a 7060 patentes presentmdss, el punto més alto de la
serie; 4) 1961-67, con una tendencia c¢reciente pero de menor

magnitud.

Kientrae que el pico positive del perfode 1958=-61 pa
recerfsa indicer gue existe mlguna correlacidn entre presenta-
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cidn de patentes ¥y Llujo de copidsnl axbtraajerc pues en cse pe-~
riodc hay un pice muy rarcado €1 8ty dltima serie, is fuerie :E
cafda del patentsmiento an 1962 7 63 sugiere una pesible aso- 1
ciacién entre cicle econdmico y las solicitudes de patenises,

Sin embarge, por otro lade parece arriesgsdo deducir

una alta correlacidn entre ciclo econémice y solicitudes de pa
tentes pues las motivaciones del patentemiento por parte de las
empresas son diferentes a ias de los individuos ¥ 160 tenemos

iiscriminadh la estadistica.

La composicifn de las patentes concedidas, & pesar
de 168 inconveniemies gque %tiene dichs serie, permite indicar

algunae tendenciae importantes en el patentamiento.

2. El patentamienio de inventores individnales estd perdienw
do répidemente importencia tanto en forma relativa como sbsolg

15,

En el afio 1945 representaban un 55% del total de pa
tentes concedidas, llegando ¢l nivel mds alto de la serie en
consideracidn, em 1953 con el 63% del patentamiento. La impor
tancia relstive va decreciendo hasta llegar e ser sélo un 23%
del patentamiento, en 1967.

Ea interegante comperar 2stos ﬁorcentajea con los co

rregpondientes & los kstadca Unidos,
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Vi b TR

AT | Todividuos a3, emprenss
180 L1406 31,48 18,5%
19el~192% X TGy B 29, 2%
19261530 56, 4 40, 6%
10411945 35,08 60, 9%
19461950 Az 5T, 1%
19511955 A3, 9% 56, 1%
L9566 36, 4% £3,6%

Puente: Schmookler (6, phg. 26)

I pérdide de importancis del patentamiente indivi-
dusl es un fendmeno comdn a smbos paises pero 1o gue llame la
atencidn wl necer li cowparacido es gae el Tendmeno se did mue

cht més rédprdamente #un Argentina que en Latados Unidoe.

Con respecto 8 los walores avaolutos del patentamie))
to indiwvidunl la tendencia general es claranente decreciente.
La rects de sjuste de la seric muaestra una Less de decrecimien
to snual scumulado de -~0.04%, Sin envergo, e pusden diferen-
sigr dos perfodos: 1) 1949-56 donde hay une tendencia creclen
te ¥ 2) 195667 donde le calda es muwy elgnificetiva. & partir
de 1958 le tendencie general del patentemiento individusl es
marcadansnte decreciente con piovsg positives en L9060 y 1963 pe
re gue no llegan de minguns Torme a 108 niveles del perfodo
194956,

Bete calds del patentanisnto individual se puede ex-




plicar per diversss razones. bn priwer lugar, hay uus expiicg 5

pidn genersl que pone el énfapis en el cambio produeido, ea )
te siglo, en las carscterfsticas de la actlvidad inventiva,
La compleiided crecientve de la tecnologle, le necesidad del Trg .
bajo en egquipe ¥ con instrumental costoso, ia importmncia de L&
preparacisn univeraitarie de los inventores, por ups parte, ¥
por la vtra, Los programas de investigacids 1L1eVaAos & CAbO por
lap sorporsciones ¢on inveateres contratados en ferrencs de al
ta sspecializecidn cientifice y téonice a0n ias TAZOLER Que g
neralasnte ée gagrimen para explicar eata tendsnsis (ue parece
ger unlversal., |

Em segunco lugnr, exinbe un provblens de encedensmiel
to da Las invencionus. R may posible gus &l pouner en prde G
cp LN Lmvento ge paeda producir una serie de inventos comple-

pentarios, que desarrollen lg ldes primitive.

Porece probatle one la puesta en operacidn sea relg-
pivamente map diricil para los inventores independientes por
sy escasa viseulaeidn s la industyia como ocurre en ls Argentd
| ns ¥y, iGgicamente, esta artuacidn incide negeativamente sobre

sl volumen de inventos gue puedan surgly de dichy fuente.

Ea fercer lugsar, exliste ung retraccidn del patenta~
mrents individusl como consecusncis de la slevaoidn nuy scentug
de del coste del paientamiente. Hn la tabls N° 4 denemos la
seTLa de los sranceles £ijados por la Asocracidn Argentins de
Agent

che. Hemos tomado los aranceles correspondientes s estudio ¥

e de ba Propiedad inausverisl desde el alio 19506 & la fe~

presenkacidn de una patente de invenc ida ineluyende Lo mited

de Lo tass fisoal, selledos y dende gadtos corrientes, incloysp




do ia redaccidn de la memorisn descriptive y reivindicaciones

necesarias (hasta 10 pdg. ) dibujoas, clisés y copies, para pe-

tenses por 19 afies, dodo 1o cual coxprende el coato minimo de

s Solicitud de patente trawitaca & travéa de un agente,

31 bign existen inveniores guwe presentan la solioltad

por sf wiemox, son uns excepeidn dedas las dificuliades formaw
]

Lew gue hay que galvar para acliclier uns patente.

Tabls N® 4

Arapnneles e Patentes

AFo Valor nominel tndice real
* {mn m¥n) Base 1960=100
1958 29T | 490
1959 4. 220 127
4960 o 220 100
1961 10,900 226
1962 10,900 L
L6 3 Ao e 353 257
1G04 24,000 206
L9865 32, 200 27
L66 4. TOU 2
1967 5L 200 wd 3
1908 534 200 £16
1869 &l 500 ! 248

Fuente: Asoclacidn Argentisa de Agentss de la Propiedad In

dusirial. Ta columna de Indice real surge de de=-
Tlacionar por el fndice del costo del mivel de wi-
da, lom walorss aominaies.

De la tabla N° 4 surge claramente el incremento real




gue hen swfrido leos eranceles de petentrsivate en log Ml timow

RIN0E .

53 bisn no podemes calenler la elasticidad precic del
patentamients DOTQERL 1o AilpoOnemcs de la seprie de patentes sog-
1icitadas por Laventores independientes, se pueden ver las dugs
tintas terdencias de ambas series e {nferir gue el aumente del
costo del patentamisnte es uno de los Yactores principales que
ineiden sobre el decrecimlento del patentamiente individusl en

la Argentina.

3. FEL pstentemiento por parts de smpresas titulalres de 10 ©

nds patentes por afio va adquiriesdo lmportancia ereciente tan~
40 relative como absolatamsnts. En 194G representaba el 10%
del  total, e incluse llegd & ser sdlc un 6% en 1951, y en
1967 alcanzd el 40% del toial,

In términos nbeolutos, la tendencia creciente es hag
tante sceatusia. ILa recta de ajuste de la seris muestra una
tasa de crecimiento soual acumuwlasts del orden de (21,4%), gue
18zicanente e8%4d influenciada poer el ascensc notable experimen
tado & partir de 1963,

Lag empresas que componsn eafe gruapos 2on tddam extran
jeras siendo, por 1o general las cagas wgﬁrices ¥ no ies subsi
diarias srgenbinas lps gue patentan. Da nacionpalidad de estas
firmas, que eu &l aiiv 1967 eran 79 y tenfan el 40% del total de

188 patentes concedideas, se puede ver en la siguiente teblal

2%

e e e e TR




TABLAE We &

Patentes de emoresnas cen 10 O wmis patenltes en 1957

- Candtidad % Cantidad %

Eals SRPrE SR8 batenies
Be BT Us 4t 59 Lo 208 52
Praneis - 8 10 LT 7
Alemania b & 170 . 8
Inglaterra B 8 174 3
Suine - 4 ' % ' 280 - 12
Ttalin i 4 35 1
Holonda 3 4 240 0
Canadd g @ 5% 2
P timd, T4 A0 2o 314 pREA

Fueahm: Tlaboracifn propis ewn bases a la informacidn suminietrs
d por &) Depsrianenic de Pateontes de Tovencidn ¥y klre

131h Platense 3.4,

Lasg enpresas nortesmericanas son 189 predominantes ¥
tiensn el 524 de las patentes del grupo considersdo, ocon pargl
cipationes wmucho mencres se albtlan las enpresss europzas y las
panadienses, Entre las empresss ulivRRas £ desteatan Las BNl
gad ¢ holandsse’d, puaes siendo un peguﬂﬁm’mﬁmerm de Tirues Pl
.seam ane parbe reiativamente importante del total ds las paten

tes.

4. El grape de smpresas de menos de 10 patentes por aflo es
nuy heterogfneo como pars poder aualizarlo. For eau preferi-

mos dejmrlc de ledo hosbte tautc poseamos weyor informasidn,
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vI. Hipbtenin de inventigacidn

Kate promer examen del sistema argentino de patenisd,
revein slganas hendenclas significativas, similares en cierto
sentido, @ & Gne sy dan en olros aspectos de la economie ar-
gentina, y en o%To agentido, semejante & las gue 26 ohgervan 2n

otros paisesd,

Le pérdida creciente de importsncia del patentamisn~
to individaal, & costa del patentamiento a través de empresas,

parece ser un Fenbnene general y no sdlo srgentlno.

Parg aqui.ﬂinha fendmeno olrece dos peculiaridadest
1) el pestentasiento individual perdid importancia relativa & U
na tass significstivamente mayor gue &n otros pafses, E.B.U.U.
por ejemplo; 2} Las smpresas vetentadoras aon tundamentelmen-
te firmas extranjeras, las grandes corporaciones internadiona-
les. 81 biem no disponemca de la entadfatica de lo patentado
por Iirnas pacicnales ¥y exiranjeras salemoy guae las petentes
pertenccientes al grupo de las empresas con mes de 10 patentes
por afio pou todms sxtraplerss y que llegaban e 1967 al 40%
del totad.

Le magnitnd gue ha sdguirido este gector del patenia
nientc en e Argenmtina nos hace SUrgir una gerie de interrogan

fen

1) Gué significedo ecomémico tiene ess masa de patentes?

2} De esa mesa de puientes, cudntes se utilizan &n nuestro pals
' sfectlvamente #n is produssidn?

3} Ouéntd cuesta la utilizacidn de La tecnologia patsntada &
difepencis de lo que cuesta la tecnologie no patentada?




VR
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4} Qué bemeficio privale i eooisl surge de Lo wiilizaoidun de

teonolepfs patentada’

L becsko de gque Gms sailesa Faﬁém@a ceterminndos in-

~wentos en la Lrgsntine no significa que sstd efectivamente

transfiriende nueves productos ¢ procesoa; puede sdle conati-

tnair una transferencis neminad que no necesarizmente llegs

materializarse en el drea de produccidn.

Fara poder verificar la transfereccia real es necesa

rie estudiar la wtilizacidn de las patentes er la preducoidn.

Sin embargo, el problems es mds genmeral. adn cuaando
haya trassferencia real de decnoleogia, dicha transferencia se
hate en el seno de ane firma internscional dentro de woea poli~
tica de inversiones determiasds ¥ ssociado & un comportamiento
generalmente oligopdlice.

fodrfan darse, en primcipio, ires cesos diferentes e
ro no sxecluyenies de vinenlecidn de dichuas empresas con nuesiro
pafas 1) la smpresa interaacicnal tiens en lu Argeniine uda sul
aidiaris o filisl con wne o varios eatablecimientos manufactu-
reroe, que utllizan la itecaologfs patentada y no palentads pro
veniente de la cssa matriz; 2) la empress extranjers tiens en
la Argentins empresas licencimlarias de su tecnologia, ya sea
patentede © noe, con la que pusde satar ssociada o noe en “joint
venture®; 3) la firma exporta productos que tienen proteccidn
a8 travds de paitentes radicadss en la Argentina.

Eatas posiblea formas de vinculacidn pueden implicer
diferentes tipos de motivaciones respecto a ls radicacidn de pa
tentes.,




Pl pokentaniconin de esling eorpovas lones sn nnestre pals
pagde ¢ Lo eIt sooeindy ¢ alguws &8 los #lguiunt@a werlalblen
1) el fiwjo de imvenltos gun SUIEID de le fesivided de I&D de la
casa matrizi 27 2 le polftics do liverslones de la cnen mebhriz
en la Avgentine; 1) & L politica de erpurtecionss de bisnes
hacia la Argentina y Latinosmérica; 4) @ medidas de iz politiw
ca econdmica lucel (por ejemplo, = le 1ay de radinacidén de ta-
pital extranjero, & medidas de promocidn de ciertas industrian,
etc. )} 53 8 la performance de la subsidiaria de la empreds en
le Argentina, (por ejemplo, rentabilidad, participapidén en el
mercado, etc.); &) & ls sotividad econdmica general, stc.

Le verificacidn empirica de dicha potencial asocia~
cidn permitirfs encusdrar la poiitica de patentes deniro de la
pelftice general de las Pirmas insernacionales,

El problemna es distinto en las firmas gue ne 20n aup
pidiariess © filiasles de emprefss axtranjeras perc que nfilizan
tecnologle externs a través de licencies, asesoranients, 8tc.
En slles clerta propercidn de ia tecnologie utilizade posible-
mente eaté patentaie.

En este camo la'tecnnlogia externa entra &b la produg
cidn con wa cosic biem definide {el royslty pagadc} ¥ resulta~
ré aencillo compararic com el beneficio privado resultsute, ol
ae pusde dimponer de la jaformacidn correspondiente,

Queda un sapecto fundsmental & conaiderasr: ei mecanis
mo de difusifn de los beneficioe de ia tecnoiogis imporiads, e

deoir, de qud forma se distribuyercn los fratos del Frogress

tdenico incorporsdo?




T,

Para conbtentar ssts pregunta, debemons csntrae &l'au@
lisie en ia morfologiam del meroads,

Si exieter forman ollgondlivos es provahle gues e
pueds aplicer an ssguema similar al npropascio por Syios Lapini
(167 en donde la inflexibilidad v Ju bajs dw los preclos de
loa produe ten mgnatriﬁa el beasfisio resultante del pPrograsc
$éenico el Smbito de la empress innovadors, bejo la formwm de
auments sn la tesa de genacia y en slgunss circunsiancies, de
incrementc #n log salerioes.

Pero esto no se méd que gona hipdtesls sobre algo que
hay gue investigar, Todo este conjunto de interrogentea adlo
VAR 8 poder ser contestados por medio de trebaje directo de
canpo & través de uma encuesta tAnto & les casas watrices como
& las pubsidiarias y/o licéncviatariss argentinas, que actual-

mente estamos preparandc.

Como decfemos en la seceidn IIT existe todo oiro gru
o] de patentes, el sorrespondiente g inventores independientesn,
gue tiene un peso importante aungue decreciente en el Eitimo
tiempo.

Conversaciones wmantenidas con miembros del Cireculo
Argenting de Iaventores y otrog inventofes individuslen sugie-
ren que parecer{a haber uns escasa vinculacidn entre los inven
tores y la induutria. Y8ty e2 un mmpecto importante a invesii
gar pues permitirfe asprecisr en gud medida scte sector es resl
wente generador de tecnologia, Al mismo tiempo, hay que estu-
diar en qué canpos realizan loe inventos para peder tener una
idea del tipo de tecnoliogfa que generan y de la importancia




gue pueden tener come fuente potensisl de crescimlento indusiriad,

N Resultard interesente g los efectos de evaluar la im
portancie del grupe de invenitores individuales, tener informs-
cidn sohre: grado de sducacidn, si trabajan en equipa, 2l inge
trumental que utilizan, el tiempe gue le dedican & ssis activi
éad, si viven de slla, etc.

Para poder tener respuesisa a estoe interrogantes ae
reslizarf una encueste & una miestira de inventores individoa-

les que ﬁéngan patentes registrades en ls Argentins,

Con smbas encuestas y la informacidn gue resulte de
la investigacidn gue se estd llevaendo & cabo sn el INTI, @e po
drd dispoper de nuevas estadistices que srrojen luz sobre el
significado de las patentes en un pafs ﬁr&domin&nﬁemente impqg
tador de tecnclogim, come fué ¥y es Argentina.

Jorge Eats
Dantel Chudnovsky

Centro de Investigacionea kcondmicas
Ingtituto Torcuate Vi Tells

T

Este frabajo forma parte del proyecto de inveatigacidn sobre
"Ciencia, Tecnologfa y el Prooeso de Industrializacibén irgen—
tina" que s¢ ¢std realizendo actualmente en el Instituto Tor-
cuate D1 Tella, con finsmciamiento del B.I,D., y la O.E.A.
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- Buenos Aires.

NOZAS

Le revieifn que expondrencs uo ea exuneustiva, pues PRI tE de-'fg
1a biblicgrefia scbre ol tems no se dispone actualmente en L
Por ejemplic, iz revisia norteamericans Pa-

tents, Trademark, Copyright Journal of Research and Eda-

~egation de George Washington University, que publice una
parte importante de los articulos referidos a patentes, se

dispone &l presente sn forma fraccionada y parcial.

véazse: ) M. Brown, "On the Theory and Measurement of Tech-

nical Change", Canbridge University
Press, 1966, _

B} Sslter, W.E., "Productivity and Technical Change®,
Cambridge University Press, 1960. -

¢} Denison, E., "The Sources of koonomic Growth in
the USi and the altérnative before us®,
CED, Few York, 1962.

4) Griliches, Z., "The Sources pf Meagured Producs
tivity Growth in the US4 Agriculture®,
Journal of Political Economy, 1963.

Véase F.M. Cardozo y E. Paletto, “lLependencia ¥y PDeprrrollo

en América Latina®, 'S, Santisgo de Chile, 1%67.

Guido Di Tella [14] smepara con ¢claridad “actividades subdp
times® de "itdenicas de produccidn subdptimas™. "En todo mo
mento debemos distinguir claramente actividades de tecunolo
gfas. Una cosa es decir que el pafs elige una aciividad
nds © menos capital intensiva, esto es si elige siderurgis,
méguinas, bherramientas, zapatos, Otra cosa es decir 8i,
dads la seleccidn de 1ia actividad, estamos luego dispuestos
& reproducirla com le tecnclogfa més moderns, més capltal
intensiva, més parecids = la internacional, o estamos die~
poaestos @ reproducir la sctividad, pero con uns Yecnologia
distinta, mfs priwitiva. 4 veces, debide a que lemos for=-
zede la seleccidn de actividades hacia aguellas mds capi-
tel intensives, ne las reproducimos en el pais usando laa




Yecnologles més modornas, wuy intensss de capivel, sizo que:
o hacemos usando tecneleglas méde antisess, gue usen menoe
l{ﬁﬂrﬂi"ﬁ&l*‘n (]@ﬁ‘g‘ 4‘?9}0 .

Agradecemos & Firelli Plotegmse S.4. y 2l 5r. de la Yiazs,
Divector de la Oficine d2 Paventes de dichs Pirme, la gen—
tileza que be texide en swministrar la informacidn mencio-

neda.,

En E.E.U.U. ee calcule que se tards 9 meses enirs la conten
cidn del iaventc y lm solicitud de patente y la Oficing de
Fatentes fards 3 afios y medic para concederls, Ver Sohiew

rer [57.

¥or una estimacidn pera la Argentina sn el libro de. Jorgo
Eatz [17], Tebla 8, pdg. 176,




